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Un confixe autonome est-il un substantif épithéRefharques a propos de la directionnalité dans la
morphologie lexicale

Jan RADIMSKY 5
Université de Bohéme du Sudeské Budjovice

UN CONFIXE AUTONOME EST-IL UN SUBSTANTIF’EPITHETE ?
REMARQUES A PROPOS DE LA DIRECTIONNALITE DANS LA
MORPHOLOGIE LEXICALE

1. Introduction

La présente contribution a pour but de s'interroger le comportement
syntaxigue assez particulier de certains élémentsothposition (néoconfixes) en
italien. Bruno MGLIORINI (1963 :33-34) était probablement le premier a
remarquer qu’en italien, il était possible de di@ exempleradiogiornaleou
giornaleradio (journal radio), sans qu'il y ait une différence signification entre
les deux expressions. De méme, en consultarrende dizionario dell’'uso
(GRADIT), nous constatons que les expressicadioponteet ponte radio ou
encoreradiostazionee staziongradio sont données comme équivalentes.

La particularité du phénoméne tient au fait quemabement, le changement
de l'ordre des éléments non coordonnés, lorsgstipessible, entraine forcément
un changement de signification. Ceci s'observe amument en syntaxe (cf. les
paires du typeinaragazzapovera/une fille pauvre/ vspoveraragazza /pauvre
fille /), tandis qu’au niveau morphologique, lesaogements de position de ce
type sont souvent impossiblean( pescecandun requin/ vs. éin canepesce
Ainsi, I'existence des paires-miroirs que nous vende décrire se heurte aux
principes ordinaires du fonctionnement morphosyigtax de l'italien, mais aussi
au principe de I'économie du langage dans la théructuraliste, ou au principe
de la « Righthand head ruléde la théorie générative.

Les questions surgissant a ce propos sont, paeqaent, nombreuses. S'agit-
t-il d'un phénoméne régulier ou d’'une anomalie rralg du systéme ? Quel est
le modeéle théorique qui nous permettra de I'exptolt Quelle en est la dynamique
dans l'usage actuel ? Afin d'apporter quelgues éltm de réponse a ces
questions, nous allons d’abord faire une synthéseddscriptions existantes de ce
probléme et nous allons ensuite avancer quelqupstiyses basées sur notre
propre recherche dans le domaine.

2. Les descriptions existantes des « confixes —téptes »
2.1. Introduction

Le phénomeéne que nous désignons par le termedefike — épithete » est, a
notre connaissance, mentionné seulement dansstrorses, a savoir chez Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34), Giuseppe NAONELLI (1996 : 292-293) et Maria
GROSSMANN et al. (2004 : 75) Il est important de noter qa&gdles trois cas, il
s'agit seulement d’'une courte mention (une ou gmges) et que les trois auteurs

L Cf. ScaLISE S. (1990 : 244), Roimsky J. (2006 : 163-164).
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ne se citent pas mutuellement; nous avons doraireffy trois descriptions
indépendantes, mais malheureusement assez suglsicdu probléme. Ajoutons
aussi que la description la plus exhaustive sevé&rathez Bruno MSLIORINI
(1963), tandis que l'ouvrage le plus complexe eplies récent en matiere de
morphologie lexicale de [l'italien, celui de MariecRGSSMANN (2004), n'y préte
gu'une attention marginale. Examinons maintenant @ tour les différentes
questions soulevées par nos trois auteurs.

2.2. Le cadre théorique en jeu: entre confixation,transposition et
composition

En analysant les « paires-miroir » du typdiogiornalevs. giornale radiq les
trois auteurs sont d’accord pour dire que nous snaifaire dans le premier cas
(radiogiornale a un composé savant (classique) ou, plus préeiseém
néoclassique, c'est a dire formé sur le modéleadeomposition gréco-latine a
partir des éléments modernes. Ce procédé que ndlasis aappeler
« néoconfixation », conformément a notre conceptiorphologique (cf.
RADIMSKY, 2006) basée sur la terminologie de AndrieRVINET (1985 : 35), met
en jeu un confixe moderne (Bruno Migliorini diraipréfixoide » modernejadio
en l'occurrence, pour former un composé de typearstagadiogiornale.’ La
propriété essentielle d’'un composé savant estrsatste interne déterminant-
déterminé qui est contraire & I'ordre habituel des compasésan$ (cf. p. ex.
DARDANO, 1994 : 422). Nous avons montré dans nos recherehgérieures
(RAaDIMSKY, 2006 : 117-125) que les néoconfixes peuvent fétmés par trois
procédés différents, comme le montre le tableatastii

Type Confixe Lexéme source Confixe Exemple de
classique moderne confixé
Néoconfixes de sens radio- 1 >| _radifonia >_radio radio- 2 radiodrammaturgia
(a partir d'un confixe (sf)
classique)
Néoconfixes de forme aviazione > avio- aviosuperficie
(a partir d’'un mot italien)
Néoconfixes empruntés laser laser- laserchirurgia
(a partir d’'un mot ou confixg
étranger)

2 Dans le cas dmdiogiornale ce n'est pas le confixe savaatlio-1 (=rayonnement) qui est en jeu,
mais son homonyme modermadio-2 désignant l'organisme public ou privé diffusant le
programmes radiophoniques. Pour une illustratiorii®&e de la polysémie du confixadio cf.
RADIMSKY (2006 : 111-112).
3 Cf. le résultat du test « EST UN »o&Ise S., 1990 : 260-261)radiogiornale EST UN (type de)
giornale Nous obtenons les mémes résultats pour les campEs/ants astrochimicaEST UNE
(branche de laghimica
4 Cf. le méme test pour un composé du type Npescecandrequin) EST UN (type depesce
(poisson). Dans le cas des composés romans verliemmgui sont exocentriques, c'est aussi le
premier élément qui est déterminé (cf. par exenastoviglie— lave-vaisselle, ou le second
élément est le complément d’objet du premier).
® L'expression désigne un type de piste de décallage
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De plus, les néoconfixes sont assez productifs tatengue actuelle. En effet,
parmi environ 1000 confixés attestés pour la presrfigis entre les années 1980 et
1999, 300 a peu pres ont été formeés a l'aide daoconfixe, ce qui représente un
taux de 30% (RDIMSKY, 2006 : 139-140) ; cette constatation est un pdat
départ important pour I'analyse des paires-miroir.

Quant a linterprétation du deuxiéme élément depdére-miroir, & savoir
giornale radio en l'occurrence, l'unanimité n’est pas atteinteelo8 Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34) et GiuseppeNAONELLI (1996 : 292-293) 'élément
radio est ici utilisé en fonction d’épithete ; il s’agibnc de la transposition du
confixe (ou substantif, car ce confixe est libéeabh tant que nonradio dans la
classe des adjectifs. MaricRGssMANN et al. (2004 : 528-529) refusent par contre
d’interpréter le second élément comme adjectifgpasé, car a la différence des
adjectifs de relation, cet élément ne peut pas Béehi. lIs proposent de
considérer toute la séquence soit comme un comparsinal du type N+N (car
linterprétation sémantique suit celle des composégiornale radio comme
pescecanasont des structures ou les éléments sont subaddri&lément-téte se
situe a gauche), soit comme un type de composgtiua (« polirematico »), car
les deux élémentgiprnale etradio) présentent une certaine liberté de mouvement
syntaxique par rapport a ce que nous rencontrons t&a cas des composeés
ordinaires. A notre avis, le premier argument aganest pas pertinent, car il
existe en morphologie de nombreux substantifs jlctif$ invariables, sans que
leur appartenance a l'une ou a l'autre classe dats DIt mise en doute pour
autant. Par contre, I'argument de la liberté syintzex du second élémentglio)
nous parait fondamental, seulement il se fait capipuie plutdt I'interprétation
adjectivale de cet élément : dans les exemplesustsiv'élémentadio est éloigné
du premier élémentl (mix, i segnali, la retget il se trouve coordoné a un adjectif
de relation televisivq cablatg) :

[...] il mix televisivoe differente da quello radie da quello livd...]°

Nel mondo analogico_i segnalhe arrivano all' apparecchio televisiva
guello radioo al telefono sono tra di loro diversissimi nefrf@to [...]
(Corig)

[...] molte schede consentono di utilizzare siadie cablatache quella radio

[...] (Corig)
A notre sens, il est tout a fait Iégitime de dite i deux éléments peuvent étre
coordonnés, ils doivent relever de la méme classe.

Eu égard aux arguments exposés, nous nous rangeom$té de Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34) pour dire que dans les séquencetymiigiornale

radio, il y a lieu d'interpréter I'élémemadio comme une épithete résultant de la
transposition de cet élément vers la classe destid]

6

<http://audioproforum.com/print.php?threadid=4308pa4&sid=5b75b389baaa581863b6e4a31721
86ae>
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2.3. Autres questions soulevées

a) La structure originelle et la structure secondaire

La deuxieme question soulevée est celle de savb@lément subordonné (p.
ex. radio) était d'abord attesté en fonction de néoconfiye €x. dans
radiogiornale, ou en position d’épithétegiprnale radig. A ce sujet, Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34) affirme que la c’est la néoconfixatqui était a
I'origine, tandis que I'usage des néoconfixes esitium d’'épithéte est secondaire.
Giuseppe ATONELLI (1996 : 292-293) admet pour certains élémestsrgo,
porno) le procédé inverse, mais il avoue en méme termpssqn hypothése peut
résulter d’'une datation erronée des éléments lexiddomme notre analyse n’est
pas de nature diachronique et que cette questiest @das primordiale pour
I'explication du phénoméne, nous nous contentedmsionner raison a Bruno
Migliorini en regle générale.

b) Lequel des deux procédés est plus productif et poguoi ?

Etant donné que le procédé de (néo)confixatioc@ssidéré comme primaire,
'usage du néoconfixe en position gauche devaitgloir a I'origine. Cependant,
Bruno MIGLIORINI (1963 : 33-34) affirme que les néoconfixes simplus en plus
utilisés en fonction d’épithéte et il explique daeréférence de la séquence N+A
(giornale radig par rapport a la confixatiomadiogiornalg est die au fait que la
séquence N+A respecte l'ordre des éléments dagyntaxe des langues romanes.
Tout en maintenant son explication des faits, ressaierons de proposer dans le
chapitre suivant une description plus fine de lactorence entre les deux
procédés au niveau de la rentabilité. C'est enodet gjue nous jugeons opportun
d’avoir recours a la théorie gmtentialitéou desynchronie dynamiguesquissée
par Vilém MATHESIUS (1982).

c) Est-ce que tous les confixes autonomes peuvent &n@nsposes ?

Il est logique d'affirmer que seuls les confixesesttts comme autonomes
peuvent apparaitre en fonction d'épithete, car deede position, ils sont
autonomes par définition. Mais il faut se posequestion de savoir gous les
confixes autonomes peuvent étre effectivement p@s&s. Giuseppe
ANTONELLI (1996 : 292-293) note que ce n’est pas le cascedains confixes
autonomes ne sont pas attestés en fonction d'épighd faut alors avoir recours a
I'adjectif de relation approprié. C’est par exemlg@ecas deauto, cine, foto, moto
et tele qu'il faut remplacer par des adjectifs commgomobilistico fotograficq
etc. Nous essaierons d’expliquer ce phénomeéneldamspitre suivant.

d) Est-ce que les confixes savants peuvent étre tramsges ?

Le méme auteur (ATONELLI G., 1996 : 292-293) note qu’en général, ce sont
les néoconfixes qui sont susceptibles de trangposittandis que leurs
homologues savants (p. @adio dansradioattivitd) ne le sont pas. A notre sens,
ceci est facilement explicable par le fait que tange majorité des confixes
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savants ne sont pas attestés comme autonomedis que parmi les néoconfixes,
le taux des éléments autonomes atteint environ (FO%IMSKY , 2006 : 131).

e) Est-ce que le degré de liberté syntaxique de I'él@nt confixé

correspond a celui de I'élément transposé ?

La liberté syntaxique d’'un confixe dans un confest tres restreinte, voire
nulle® Dans le cas des confixes transposés, cette litseméble étre accrue,
comme affirme Maria 80SSMANN (2004 : 528-529). Nous avons déja évoqué
dans la section 2.2. ci-dessus qu'a notre sens,pl&noméne favorise
I'assimilation théorique du confixe transposé awe@djectif.

2.4. Conclusion

Les descriptions existantes du phénomeéne des spaiiroirs » soulevent de
nombreuses questions pertinentes, sans apporteéléegnts de réponse, du
moins dans la plupart des cas. Cependant, elles owupermis de formuler un
cadre théorique de départ; ainsi, nous essaieddddaircir les problemes
mentionnés en étudiant la paire-miroir comme un&ceoence entre la
néoconfixation d’'une part et la transposition d’'méoconfixe en épithéte de
l'autre.

3. Analyse du comportement des confixes transposés
3.1. La méthode utilisée

L’analyse théorigue montre qu’en général, ce smnéoconfixes autonomes
qui sont susceptibles de transposition, donnansi amissance aux « paires-
miroir ». Ainsi, nous avons pris comme point de atédes 35 néoconfixes
autonomes mis en évidence lors de notre rechemtterdle (RDIMSKY, 2006 :
127-132§ et nous avons vérifié sur le corpusras de I'Université de Bologne si
ces éléments peuvent servir d’épithete a un sufifstan

Cependant, il y a lieu de souligner gu'il ne s&git pas d'une recherche
quantitative, catoutesles combinaisons n'ont pas pu étre repérées. xeangme,
le corpus ©RIS comporte 13 439 occurrences de la formgo, mais il permet
d’en extraire seulement une liste de 300 occurence qui ne représente que

" A quelques exceptions prés, dont p.re&nia, fobia etc.
8 A I'exception peut-étre de la possibilité de faistation, citée par S.cCBLISE (1994 : 269-270) :
«non importa se sono filo- o anti-sovietiei
°® Voici la liste des néoconfixes avec I'exemple d'wonfixé entre paranthésesacqua
(acquaforestazione), audio (audioguida), auto-2t@aoncessionario), avio (aviosuperficie), bici
(bicifestazione), ciclo-2 (cicloalpinista), cinef@ineautobiografia), crono-2 (cronoscalata), dis2o-
(discobar), euro-3 (eurozona), filo-2 (filovirus fpto-2 (fotogiornalismo), gius (giuscibernetica),
info (infospettacolo), laser (laserchirurgia), mae2 (macrolinguaggio), meteo (meteosat), mini
(minibar), moto-2 (motoalpinismo), moxa (moxateapi muscolo (muscoloscheletrico), naso
(nasogastrico), orto-2 (ortovivaista), porno (pomassetta), promo (promo-video), radar
(radarschermo), radio-2 (radiodrammaturgia), scici@scursionismo), silo (siloporto), spazio
(spazionave), tele-2 (telecinema), totol (totogtlypbo (turbodiesel ), vetro (vetrocamera), video
(videocatalogo)
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2,2 % de I'ensemble. Par conséquent, le dépouitierast approximatif pour les
lexémes trés courrants et exact pour les lexénres (qui ont autour des 300
occurrences) ; si la formauto avait 13 439 occurrences, la forwideo en avait
4244, la formgornoseulement 421 et pour la formebo, nous avons pu extraire
toutes les 264 occurrences. Méme si dans certass le haut nombre des
occurrences peut étre di a la polysémie (prakio) ou a 'homonymie (p. ex.
motg de I'élément, il n’en reste pas moins que la eeche ainsi effectuée est de
nature qualitative et son but sera de formuler davelles hypotheses sur le
phénomeéne étudié.

3.2. Les néoconfixes susceptibles de transposition

La recherche a montré en premier lieu que suBteséoconfixes étudiés,
seulement la moitié (46%) est susceptible de ti@sitpn, un tiers (34%) ne I'est
probablement pas et pour le reste (20%), nous negps pas donner de résultat a
cause des difficultés méthodologiques discutées tharsection précédente. Les
données sont résumées dans le tableau suivant :

Néoconfixes Transposition non Transposition
susceptibles d’'étre attestée, présumée non attestée, mais
transposés impossible non exclue
16 (46 %) 12 (34%) 7 (20%)
audio acqua ciclo-2
auto-2 crono-2 filo-2

avio gius foto-2

bici moxa mini

cine-2 muscolo moto-2
disco-2 orto-2 naso

euro-3 promo spazio

info sci

laser silo

macro-2 tele-2

meteo totol

porno vetro

radar

radio-2

turbo

video

Cette vue générale souléve deux questions. EnigrrdéiBu, il faudra expliquer
pourquoi les néoconfixes de la premiére colonn¢ capables de transposition et
ensuite, il faudra s’interroger pourquoi ceux ddeaxieme colonne ne le sont pas.

Avant de répondre a la premiére question, notaresdans le domaine de la
confixation actuelle en italien, parmi les différes structures possibles des
confixés, il y en a une qui est prototypique : tlasstructure C+N (confixe+nom)
qui représente la moitié des 1076 confixés isolsscotre recherche doctorale
(RAaDIMSKY, 2006 : 135). Ensuite, il faut noter a quel pdatdle d'un confixe
dans cette construction C+N est similaire au ral@ adjectif de relation dans un
syntagme nominal N+A ; pour ceci, confrontons de@sgs synonymes comme :
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C+N N+A
radiocapparecchio apparecchio radiofonico
promovideo video_promozionale

Dans ces exemplegsdio et promoont le méme fonctionnement sémantique que
I'adjectif de relation correspondamgdiofonicoou promozionalesn I'occurrence.
De plus, rappellons que le confixe, utilisé en posi d’épithete, peut étre
coordonné a un adjectif de relation, comme dans :

Chiunque possiede w@apparecchio radio o televisivo ( 0 un computer )
puo captare voci e suoni provenientfCoRIs)

Par conséquent, la question de savoir pourquahiosrtonfixes sont capables de
transposition revient en réalité a celle de sapoiurquoi le confixe n'est pas
systématiqguement remplacé par un adjectif de oglatorrespondant en position
post-nominale, ce qui serait parfaitement en cpomedance avec les regles
syntaxiques. A notre sens, il faut trouver une ieatibn de ce phénomeéne cas par
cas. Pour les confixes étudiés (i.e. ceux de lenigre colonne), nous proposons
les hypotheses suivantes :

(a) L'adjectif de relation correspondant existe, maigest trop long, et son
utilisation se heurte ainsi au principe de I'écornC’est le cas de
automobilistico, pornografico, meteorologico, ciregongrafico, ciclistico,
aviatorio, radiofonico

(b) L’adjectif de relation a une connotation différenteomme p. ex.:
discotecard? sonoro*

(c) L’adjectif de relation correspondant a une autgaification: europeo(vs.
monnaieeuro), radarico (personne qui voit méme quand il fait nuit, vs
radar).

(d) L’adjectif de relation n’est pas attesk&ser, turbo, video, macro, info.

En adoptant le méme principe, nous pouvons avaumes hypothéses
analogues pour répondre a la seconde questiorg dell savoir pourquoi les
confixes de la deuxieme colonne ne sont pas atest@osition d’épithéte :

(a) Certains d’entre eux ne sont que rarement utilieésme confixes, mais
souvent utilisés comme substantifs, leur statucatgixe? est donc trés
marginal. Autrement dit, ils n'assument pratiquemgamais un role
sémantique assimilable a celui de 'adjectif datieh dans la structure

C+N. C’est le cas dacqua, muscolo, sci, vetrorto, silo.

9 Selon le dictionnaire @ADIT, entréediscotecara «s.m., scherz., spreg., fanatico della discoteca |
agg., spreg., relativo a discoteca, da discoteca ».
1 0On peut toutefois trouver des collocations anaésgaolonna sonora — colonna audietc.
2| nest pas surprenant qu'un méme élément pufssetionner soit comme un substantif
autonome, soit comme un confixe. Cependant, idesiuligner qu’un substantif doté du « statut de
confixe » est porteur d'une marque virtuelle qui fpue lorsque cet élément entre en composition
nominale, le composé formé aura la structure «ixalef», c’est a dire la structure déterminant-
déterminé. Pour I'explication de ce phénomeéne, Rammsky (2006 : 73-75).
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(b) D’autres sont tres rarement autonomese-2 (la langue familiale a
recours aivu dans le sens délévisior).

(c) L'adjectif de relation correspondant existe etst &#équent, traditionnel:
crono — cronometrataius — giuridico, promo — promozionale

(d) Le confixe est trés rare, méme comme substamifixa (aucune
occurrence dans le corpusils)

(e) Pour l'instant, nous ne pouvons pas expliquer ¢edtaconfixgoto.

En résumant les principes appliqués dans les ejglits précédentes, nous
pouvons conclure cette section par une nouvelleotiggse, selon laquelle les
néoconfixes fréquents, susceptibles d’emploi aut@)at auxquels aucun adjectif
de relation court ne correspond, sont généralesustdeptibles d'étre utilisés en
position postnominale, en fonction d’épithete.

3.3. Y a-t-il un effet miroir systématique entre les confixés C+N et les
syntagmes N+A ?

Ayant mis en évidence un ensemble (toujours olvelt confixes
transposables, il y a lieu a présent de descendrerdveau inférieur de I'analyse
et d’étudier de plus prés les paires-miroir. Laggjio@ qui se pose actuellement est
la suivante : étant donné que nous avons une paicér commeradiogiornale et
giornale radiq pouvons-nous en conclure que cette symétrie ifomoe également
avec d’autres substantifs qui peuvent se joindradio ? Aurons-nous toujours
[radio+N] a c6té de [N] +radio] ?

Pour une étude qualitative de cette question, ramams choisi le confixe
porna, pour les raisons suivantes :

a) C'est un substantif italien de forme prototypiqoar étant masculin, il se

termine eng, et il est accentué sur I'avant-derniére syllabe.

b) C’est aussi un confixe — premier élément de contiposiypique, toujours

a cause de sa finale eo.—

c) Il a 421 occurrences dans le corpusr(s, ce qui fait que la plupart des

combinaisons avec les N ont pu étre repérées.

d) Il nest pas polysémique (a la différence rdelio par exemple), ce qui

facilite le comptage.

Pour le confixeporng, nous avons repéré 32 combinaisons N+Adi#H0
différentes dans le@Ris et 30 combinaisons C+Ndg@rno+N) dans le dictionnaire
GRADIT. Au total, le confixe a été repéré avec 51 sulbifsadifférents et dans cet
ensemble, il y avait seulement 11 combinaisonsainjrce qui représente un taux
de 21%. Le tableau complet avec toutes les comdunai repérées figure en
annexe du présent article.

Du point de vue quantitatif, le nombre des configés plus ou moins égal au
nombre des transposés; par contre, le taux desicaisons « miroir » est
relativement bas, quoique non négligeable. Si nessayons d’interpréter ce
tableau, nous arrivons a la conclusion qu'’il ess wifficile de dire pourquoi I'un
ou l'autre procédé est attesté dans chaque casmible que les deux procédés
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soient virtuellement disponibles pour n’'importe lgu®m, mais que l'usage
détermine la préférence de I'une ou de I'autre farm

Est-ce que la méme situation va se vérifier égatgnpour les autres
confixes ? Il est difficile de I'affirmer avec citade. Pour le confixeadio par
exemple, nous avons isolé 351 confixéRAGIT) sur 21 transpositions @RIS),
mais le corpus QRIS nous donne seulement 300 / 6500 occurrences, idaitju
que les chiffres sont trés inexacts. Pourtant,dat mombre relatif des paires-
miroir (11 paires sur 21) et l'attestation d’'unemtmnaison triple gpparecchio
radio, radioapparecchio, apparecchio radiofonjctaissent supposer que ce
confixe connait une variabilité d’'usage considéralble cas du confixeideo
semble, selon les chiffres, analogugoang, tandis que le confixkaser semble se
spécialiser vers la transposition, avec 40 trarigpos attestées sur 8 confixés et
une seule combinaison-mirroir. La méme spéciatisat’observe dans le cas de
radar (47 transpositions sur 17 confixés et un seukpdiroir).

Méme s'il est difficile de généraliser a partir daffres approximatifs, nous
proposons en conclusion I'hypothese que le taux paBes-miroir sera
relativement bas, en dessous des 20% dans la pldgsrcas, et que le rapport
entre la confixation et la transposition va terglteét au déséquilibre, car certains
éléments vont se spécialiser dans I'un ou l'aut@cgdé. Si nous arrivions a
montrer que la spécialisation tend plutbt vers rengposition, nous aurions
effectué ainsi un premier pas dans la vérificatdm I'hnypothése de Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34), discutée ci-dessus dans la se2tiirsous b).

3.4. La synchronie dynamique des paires-mirroirs

Dans la section précédente, nous avons companénibre des différentes
formes et combinaisons attestées pour les paires mif@ur compléter ce
panorama, il convient d’étudier également les aenaes réelles de ces formes et
combinaisons dans l'usage.

En effet, nous nous proposons d'observer les gaimgroirs fréquentes
contenant le confixeadio, malgré sa polysémie, car le nombre d’occurrenees
cet élément dans ledRis est assez éleve, ce qui fait que les chiffres pargt
représentatifs. Les données relevées figurentldaableau suivant.
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Le nombre des occurrences des paires miroir chdais le ©RIS

Transposition Confixation
Forme SG PL Total | Total SG | PL Forme

apparecchio radio 16 2B 39 0 0 0 radioapparecchip
comando radio 4 ( 2 18 14 4 radiocomandg
comunicazione radig 6 2 31 55 12 43 radiocomunicaziong
giornale radio 68 17 85 15 10 5 radiogiornalg
messaggio radio ) 13 2 2 0 radiomessaggip
onda radio 6 165 171 48 0 48 radioondg
ponte radio 25 39 64 0 0 0 radioponte
segnale radio 2( 59 79 8 2 6 radiosegnale
spettro radio 27 1 28 0 0 0 radiospettrd
stazione radio 74 84 158 2 0 2 radiostaziong
trasmettitore radio ( 2 2 4 2 2 radiotrasmettitore

Total: 672 152

Les résultats montrent que dans la plupart desilcas une nette tendance a
préférer I'un ou l'autre procédé ; font exceptioneaprincipe seulement les paires
comunicazione radio / radiocomunicazione le membre confixé est un peu plus
fréquent (rapport de 55 sur 31), et partiellemersseonda radio / radioondau
c’est par contre le membre transposé qui est plagiént (rapport de 171 sur 48).
Ce résultat est d’'abord conforme au principe deoh®mie du langage, selon
lequel deux formes parfaitement synonymes seraggitindantes. Mais surtout, il
illustre de maniére saillante le principe de syoole dynamique ogpotentialité
de Mathesius, car si une simple étude des formes ldasection 3.3. pouvait faire
entendre que la concurrence entre la confixatida gtnsposition (et I'ordre des
composants par conséquent) est alléatoire, I'étiédigiliée des occurrences nous
montre par contre qu’elle comporte des régulad&sombrables statistiquement.

Le méme phénomene s’observe également si nous congpleés occurrences
globales des formes confixées et des formes tragsga le nombre d’occurrences
des transpositions prévaut nettement. Commadio est a l'origine un confixe
savant (venant du latadium), la prépondérance actuelle de la transposition
confirme encore I'hypothése de Bruno IGUORINI (1963 : 33-34), selon
qui 'usage du confixe en position d’épithete estandaire, mais de plus en plus
répandu, cette préférence pouvant s’expliquer paditection habituelle dans
lagquelle on ajoute les compléments en italien,evdans les langues romanes.
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4. Conclusion

L’analyse a trois niveaux des paires-miroirs duetsgdiogiornale/ giornale
radio en italien contemporain nous a permis de formuteis hypotheses
nouvelles qui contribuent a décrire et a expliquer phénomene. Au premier
niveau, nous avons constaté que pour différentesons, la possibilité de
transposition est ouverte seulement a la moitié désconfixes autonomes
existants. En effet, seuls les néoconfixes frémjemsusceptibles d'emploi
autonome, et auxquels aucun adjectif de relatiamtcoe correspond, seraient
généralement susceptibles d'étre utilisés en posiiostnominale, en fonction
d’épithéte. Au deuxiéme niveau d’'analyse nous avomelu que si un confixe est
susceptible de transposition, il est probablemertiallement disponible pour
n’importe quel substantif dans les deux procédésyant ainsi le modifier soit de
gauche (comme confixe), soit de droite (comme aifljecCependant, l'usage
détermine fortement la préférence de l'un ou deitta procédé suivant la
combinaison concréete avec les différents subssaatiestés. Ainsi, nous estimons
que seulement dans 20% des combinaisons, les {pailrgiss sont attestés et qui
plus est, certains confixes semblent étre en veisspkcialisation dans I'un ou
l'autre procédé. Finalement, le troisieme niveaandlyse nous permet de dire que
lorsque une paire-miroir est attestée, il y a unérénce statistiquement
importante de la fréquence d’emploi entre les daerbres.

Les résultats permettent de conclure que le phénemés paires-miroirs n'est
pas un phénoméne aléatoire qui remettrait en cdase principes de
fonctionnement du langage structuralistes, mais cpigr’est pas non plus un
phénomene qui pourrait étre décrit par des reglesdlles. En effet, il obéit
parfaitement aux lois de la potentialité ou deylackronie dynamique, formulées
a l'aube du 2D siecle par le structuraliste tchéque VilémaMESIUS (1982,
1911). D'autre part, les données sont conformes auxotmgses de Bruno
MIGLIORINI (1963 : 33-34), selon qui 'usage du confixe ersifian d’épithéte
serait secondaire, mais de plus en plus répandite ¢eéférence pouvant
s'expliquer par la direction habituelle dans latpieh ajoute les compléments en
italien, voire dans les langues romanes.
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Le confixe « porno »

N Transposition Confixation Les deux disponibles
N+A C+N (11 combinaisons
(32 combinaisons, @Ris) | (30 combinaisons, BDIT) sur 51, soit 21%)
attore attore porno pornoattore X
canzone pornocanzone X
cassetta cassetta porno pornocassetta X
cinema cinema porno pornocinema X
clip pornoclip
comsumatore pornoconsumatore
dipendente pornodipendente
diva (divo) pornodiva (pornodivo)
editore editore porno pornoeditore X
editoria pornoeditoria
eroe pornoeroe
esibizione esibizione porno
fan pornofan
festino pornofestino
film film porno pornofilm X
filmetto filmetto porno
filmino filmino porno
foto foto porno pornofoto X
fummetto fumetto porno pornofumetto X
giornale giornale porno
giornaletto giornaletto porno
grafomania pornografomania
gruppo pornogruppo
immagine immagine porno
libro libro porno
locale pornolocale
materiale materiale porno
pagina pagina porno
pellicola pellicola porno
prodotto prodotto porno
produttore produttore porno
programma programma porno
racconto racconto porno
rivista rivista porno pornorivista X
romanzetto romanzetto porno
romanzo romanzo porno pornoromanzo X
sala pornosala
scenario scenario porno
scrittore scrittore porno
segretaria segretaria porno
shop pornoshop
show pornoshow
sito sito porno
spettacolo pornospettacolo
star pornostar
telefonata telefonata porno pornotelefonata X
telefono pornotelefono
vedette pornovedette
versione versione porno
video video porno pornovideo X

videocassetta

videocassetta porno
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RIASSUNTO

Nel presente contributo ci proponiamo di analizahfenomeno delle coppie
sinonime di unita lessicali del tip@diogiornalee giornale radio in italiano. La
particolaritd del fenomeno € data dal fatto chequeste unita, I'ordine dei
costituenti sembra aleatorio, il che risulta detaweccezionale nell’ambito della
morfologia lessicale.

Un’analisi su tre livelli ci ha consentito di fortawe alcune ipotesi: (1) Per
diversi motivi, la possibilita di apparire a desttalla base diornale radig in
gualita di attributo & aperta solo a circa la meé¢h neoconfissi autonomi. (2)
Questi confissi si possono combinare con tutti mh@he semanticamente lo
consentono sia da destra (C+N), che da sinistreaC{N#ero I'uso determina
fortemente la preferenza di una delle due strutfai@ C+N o N+C) per ogni
sostantivo concreto ; solo nel circa 20 % dei cagie e due le strutture sono
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attestate. (3) Nel caso in cui le due struttureosattestate, c'e una differenza
statisticamente importante della frequenza d’usdoio.

| risultati mostrano che il fenomeno dei coppieesieo del tipo
radiogiornale— giornale radionon puo essere descritto con regole formali, ma
ubbidisce perfettamente alla teoria depatenzialitd o sincronia dinamica
formulata all'inizio del Novecento da Vilém Mathesi (1982, 191%. D'altra
parte, i dati sono conformi alle ipotesi di Brunaghbrini (1963 : 33-34), secondo
il quale l'uso del confisso in posizione postnonenaarebbe secondario ma
sempre piu diffuso, perché corrisponde alla poseinon marcata degli attributi
in italiano.
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