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UNE INTERPRETATION MATRICIELLE DE LA THEORIE DE LA
POTENTIALITE DE VILEM MATHESIUS

1. Trois types de variation
En synchronie, la variation d'un phoneme ou deet@uttre unité minimale
gu'elle soit lexicale ou grammaticale, peut prerichis formes:

(A) Les variations peuvent correspondre a des rdiffées d'usage délimitant
un certain nombre de groupes formant une méme corumé linguistique et qui
par ailleurs partagent pour l'essentiel les ménmapétences linguistiques et
attribuent une valeur identique a toutes les autrétés minimales de leur langue
commune; c'est le cas par exemple des différeatdisations du en francais; on
dira alors qu'on a affaire & une variante librestezedire sans aucune incidence
proprement linguistique méme si elle connote ueetité régionale ou sociale.

(B) Les variations peuvent également concerneriglus unités de la langue,
avoir une valeur linguistique, c'est-a-dire une ideoce grammaticale et
sémantique, et obéir a une certaine cohérenca@tpri les configure en systemes
plus ou moins homogenes et réguliers, mais satis pour autant, dans l'esprit
des locuteurs qui les produisent, du systeme @oérgl de la langue a laquelle ils
s'identifient. On peut classer dans cette catégurig phénoménes traités par
Mathesieus dans son article de 19lhts de sa discussion de lindépendance du
mot au sein de la phrase:

/1/ absorption du mot dans la phrase (p. 11);

12/ instabilité de la frontiére du mot (p. 11-12);

13/ indépendance de l'accentuation catégoriell&gp.

14/ ordre des mots (p. 20);

/5/ instabilité de linterprétation sémantique etamment du pouvoir
dénotatif des mots (p. 21).
Ces variations ont alors une double dimension:viddelle et collective, sans
jamais cesser d'étre pleinement des phénomenasgaigel

(C) Enfin les variations peuvent signaler la frergi infranchissable de
lidentité d’'un systéme linguistique, celle au-dela laquelle une production
linguistique ne fait plus partie ni de cette languiel’aucun de ses parlers, de ses
sous-langues ou de ses langues de spécialité. @adernier cas, on ne parle
d'ailleurs généralement plus de variation, saufsden cas d'unealternance
codiqué, mais de passage a une autre langue.

! Nous nous référerons constamment a la traduatigtaise « On the Potentiality of the Phenomena

of Language » faite et publiée par JosetMEk dansA Prague School Reader in Linguist{d964 :

Indiana University Press) qui nous a été aimablém@mmuniquée par Jan Radimsky.

2 'alternance codique ocode switchingarticule deux systémes plus ou moins stables deln

individus, les situations d'échange et les rappdesforce qui se sont institués entre les deux

systemes au sein de la collectivité linguistiquasdiaquelle se reconnait le locuteur qui pratique
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Le deuxiéme type de variation que Mathesius appelissi oscillatior?
statiqueprésente deux caractéristiques fortement intriquese part la variation
est totalement involontaire, ne résulte d'aucunmdode choix, d'autre part elle se
développe a lintérieur de limites trés précisesblpet méme si I'empan de la
variation dépend de la nature de l'unité minimbdsst toujours identique pour une
communauté linguistique donnée sans que I'on ppgae autant formuler la loi
gouvernant l'oscillation (p. 8). Cette dernierdidifité venant, comme le montre
Mathesius a différents endroits de son article faitique dans cette forme de
variation, les facteurs linguistiques individuelariculent trés intimement aux
constantes linguistiques qui délimitent les fromtsede la langue commune. C'est
d'ailleurs ce qui I'améne a considérer que lalpgrtus intéressante des variations
dites « stylistiques » ne constitue pas un phéneniédividuel mais qu'elle est
partie intégrante des potentialités sémantiquela dengue, d'ou son hommage a
Charles Bally dont il estime que I&raité de stylistigue francaise n'est
heureusement pas un manuel de stylistique au sdriél du terme »que« son
intérét ne se limite pas au francaiset qu'il «présente une authentique analyse
sémantique synchronique qui s'appuie sur des foadenlinguistiques fiables et
non sur des fondements psychologiquis 21).

Surtout, cette conception de la variation fait deité et de l'identité d'une
langue et de son systémee valeur différentiellglutdét qu'une correspondance
biunivoque entre des formes morphologiques ou graticaies et un sens donné.
En effet, aprés avoir cité a I'appui de I'expérgerfondatrice pour son point de
vue, de Henry Sweet (1845-1912) sur la quantitéaeglais, les travaux de
I'allemand Gustav Meyer (1850-1900) et du frandaen-Pierre Rousselot (1846-
1925) il fait sienne l'affirmation de l'américaircripture qui considere que la
caractéristique essentielle de I'anglais parléEtats-Unis est qu'il ghange d'un
moment a un autre et écrit: «.es courbes sonores — et, partant, les sons gsi'elle
représentent — sont aussi irrégulieres que ledlésudes arbres: il n'y en a pas
deux qui soient absolument identiques, mais lesbesuindividuelles de cette
variété (de langue) se ressemblent et se distirtgiesncourbes des autres variétés
(de langue). Ainsi nous nous trouvons a houveadraot®s a la potentialité,
inscrite toutefois a l'intérieur de limites bienfithies, et a coup sdr révélatrice,
une nouvelle fois, d'une tendance au statisife 8-9).

Mathesius, et c'est cet aspect de la variatiorrefiendra le plus directement
notre attention, considere tout a la fois qu'il sexi une identité et une
indépendance relative des constituants élémentdeeta langue mais que la
production du sens en synchronie dépend d'une dertdratégie d'interprétation
inscrite dans les limites de I'empan d'oscillatgpriautorise un état de landue

I'alternance codique. La variation dans la pratigedalternance codique est foncierement de type B

mais l'interaction entre deux systémes fait quiediejusticiable d'une méthode d'analyse spécifique

gue nous ne discuterons pas ici.

3 Par référence a I'expérience phonétique a I'ariginson idée sur la variation de la quantité tems

voyelles de l'anglais.

4 Cette conception de la variation rappelle fortenuafie de plusieurs approches sociolinguistiques

des frontieres d'une langue. Elle recouvre aussh bés variations étudiées par William Labov

(notamment dandanguage in the inner cityet qui ont servi de modele dans plusieurs pays

européens aux travaux dits skeciolinguistique urbaingue celles qui ont donné lieu en France aux
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Dans cette stratégie interviennent des choix dewfgge — on dirait aujourd'hui
de lemmatisation -de mouvement possible pour la méme unité d'unegode
grammaticale a une autre — ce qui suppose uneenémpermanente a ce qu'on
appellera plus tard, notamment depuis Lucien Tesniéranslation -
d'accentuation, de mise en valeur et dautres emaigts plus ou moins
importants de l'ordre linéaire des constituantd®la relation de la partie au tout.

Son programme n’est pas sans rappeler I'une desdlitmors posée par
Wilhelm von Humboldt & la recherche linguistiquenparative :

« Une premiere régle (...) impose (...) de défiaicohésion interne de
chaque langue, comme de détecter et de mettre @éne doutes les
analogies qu'elle peut contenir, afin de produine jur le systeme
grammatical et la série des idées qu'il enchaing {l s'agit de
décroiser et de recroiser tous les fils du réseaguistique; les uns,
dans le sens de la largeur, si I'on peut dire, amtten cause les
segments similaires de toutes les langues; lessauttans le sens de la
longueur, faisant interférer les segments de natliverse a l'intérieur
de chaque langue. Les premiers sont fonction denitité des besoins et
des potentialités linguistiques présents dans ®uées nations; les
seconds signalent les traits individuels que chacdielles possede en
propre. Ce double réseau est la condition qui perdee circonscrire
I'ampleur des diversités linguistiques inhérentekegpece humaine et
de mesurer la cohérence interne propre a chaguguamationale (...)
La question de savoir si, et dans quelles condstides langues peuvent
étre, en fonction de leur structuration internepdivisées en classes,
comme les familles de plantes, ne peut recevoirépense valable que
sur ce terrain.

Mais une fois constatée et concue comme une paligti‘oscillation statique
doit encore étre expliquée. Méme si on n'en dégageune ou plusieurs lois il
faudrait montrer ce qui la rend possible, quell@st $es conditions linguistiques
précises qui favorisent sa manifestation sous telletelle forme et surtout
pourquoi ces manifestations ne suivent pas exactefeeméme chemin d'une
langue a l'autre. Pourqudiorganisation de la représentation notionnelle,
intellectuelle et émotionnellehez plusieurs individus parlant des langues
différentes peut sembler coincider sans que paantila variation dans chacune
des langues dans lesquelles ils s'expriment nee $&ivnéme parcours ni qu'a
fortiori ces langues n'adoptent pour exprimer leédm@s notions, les mémes
raisonnements et les mémes émotions, des confignsasemblables? Pourquoi,
par conséquent, si le style fait partie de la l@gui est notre bien commun le
mieux partagé, n'existe-t-il aucune recette réal@mconsensuelle et durable
d'efficacité stylistique et pourquoi si elle existaelle serait difficilement
transposable a une autre langue?

concepts depolynomieet de langue polynomiquealéveloppés par Jean-Baptiste Marcellesi (cf.
IBRAHIM, 1991).
5 Extrait d’une conférence faite & I’Académie delBde 29 juin 1820. Cf. dMBOLDT (1974 : 78).
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2. L’hypothése matricielle comme explication de I'scillation statique

C'est pour répondre a ces questions que nous alahsré ce que nous
appelonsanalyse matricielleNous partons de I'hypothese:

- d'une part, que toutes les formes possibles d'anguk, toutes ses
potentialités, toute sa créativité virtuelle, samantenues sous une forme tres
élémentaire, presqueaive,de la langue ordinairepeu ou pas grammaticalisée,
dansune matrice trés redondanét dune structure treés faiblement contrainte

- d'autre part que la matrice compléte de I'énonagedlangue est a priori
compatible avec celle d'un énoncé sémantiguementvagnt dans n'importe
quelle autre langue.

L'analyse matricielle définitoirdAMD) construit donc une sorte de langage
pivot universel sans rupture de continuité engmealyse qui est faite de la langue
par rapport a elle-méme et celle qui en est faiteegard de sa place parmi les
autres langues et par rapport aux virtualités dgdge humain.

Comment procede-t-elle ?

Partant de la constatation empirique qu'il esotg possible, quelle que soit
la langue, de partir d'unease nominaleou commune au nom et & une autre
catégorie, et de faire en sorte, par une succed&futs, que cette base devienne
le foyer prédicatffd'un énoncé, 'AMDiéfait progressivement toutéss marques
morphosyntaxiques grammaticalis§asqu'a obtenir autour de la base nominale
présumée prédicative un ensemble d'énoncés plusoms fortement redondants
a contrainte grammaticale faible ou nulle, équinele I'énoncé analysé.

Cette opération considére donc que la grammaireedlangue n'est rien
d'autre qu'une procédure élégante et économiquieégd’ment, un systeme de
réduction, d'abréviation et de cristallisation delations, de fonctions, de
parametres et de coordonnées, dont l'explicitatem,plus de présenter des
redondances inutiles, ralentirait considérablemebgxpression ou la
communication. Mais elle considére aussi que laguas ou variétés de langues
n'utilisent pas les mémes raccourcis et ne pro¢guende la méme maniere pour
réduire la redondance des paramétres nécessdiagualisatiod d'un prédicat.

® Nous entendons pdoyer prédicatifa la fois la source et I'action du prédicat. Cansiit
structurant d’un énoncé, le prédicat — qui estepiible d'avoir une forme discontinue — réunit
quatre propriétés : upouvoir derection; un degré de forceyun pouvoir d’informationet undegré
d’autonomie Ces quatre propriétés solidaires donnent au preédiéces chacun des domaines ou elles
se manifestentla rection, la force, I'informatioretI'autonomie,une valeur différentielle supérieure
a celle de tous les autres constituants de I'éndhiogi le prédicat, parce qu'il régit syntaxiquemhe
les autres constituants, contient la clé de legamisation. En autorisant une gradation de l'iriténs
il en est également le régulateur. En apportaninfeemnation il fait de la parole un événement et d
toute nouveauté une valeur. Enfin son autonomigérseure a celle de tous les autres constituants
méme si elle reste relative, permet d’établir Erdichie des dépendances au sein de I'énoncé.
7 L’actualisationd’un prédicat consiste & l'introduire dans discoursc’est-a-dire & lemettre en
relation avec un ensemble de parametres qui I'autorisemegrer un énoncé qui va s'inscrire a son
tour dans un texte ou un fragment d’'oralité quiagéissent a cet énoncé une complétude
grammaticale et sémantique et partant an®nomie pragmatiqueLe prédicat actualisé construit
ainsi automatiquement le contexte de son interpoétat ses conditions d’'usage. Son énonciation se
suffit & elle-méme. Ceci n’exclut naturellementes ambiguités ni les malentendus mais un prédicat
actualisé aura toujours satisfait a tous les parasméndispensables a la représentation d’au moins
événement langagier dans un contexte donné mérmeasisfait par ailleurs complétement ou
partiellement d'autres parameétres liés a des reptésons différentes. L'AMD consiste
essentiellement découvrirlesactualisateurgsupports, corrélats, opérateurs, substituts génri
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Autrement dit qu'il y a des conceptions différerdesl'élégance et de I'économie
gu'elle implique et que seule la décompositiondépliement complet de la
contrainte grammaticale au cours d'une procédurkéquivalence avec I'énoncé
analysé est toujours maintenue, permet de saisiogmue de la stratégie de
chaque langue.

Mais cette procédure peut s'emballer — chaque itléfinen appelant une
nouvelle — ou s'enrayer — si on n'a pas de raigochdisir entre deux définitions
concurrentes. Elle ne peut donc étre fiable quotalition expresse de s'‘appuyer
sur un critere reproductible du degré de simplieftd'étre orientée par une finalité
qui justifie I'ordre des prédications et des enolidents.

Ces deux conditions sont dailleurs liées. L'élémenplus simple est un
élément indécomposable par rapport a la finalité ajiente lI'ensemble des
prédicats analysés.

La finalité de I'ensemble est la raison pour lalgueh ou plusieurs prédicats
ont été produits. Si par exemple quelqu'un dit diomme qul est lourd cette
affirmation recevra deux analyses différentes sejoa la finalité du propos est
d'indiquer qul est lourd a porterou que sa lourdeur le rend insupportable.
Parallelement le systeme de dérivatioard « lourdeur ne sera pas activé s'il
s'agit de porter un bagage ou de qualifier unedtiu

Enfin, les définitions qui déplient I'énoncé et tiisnt sa configuration
grammaticale par rapport a une finalit¢ donnée sgalement régies par les
enchainements sous-jacents aux foyers prédidagifdisésarguments internegar
Marion Carel et Oswald Ducrot. Chaque prédicatuxdegguments internes reliés
par donc ou parpourtant. La cohérence d'un texte dépend de la cohérence de
'enchainement des arguments internes sous-jaeentsprédicats mais si les
définitions matricielles changent en fonction devideur que prend le foyer

classifieurs, paradigmes de classe, auxiliaireguaments interngsd’'un prédicat et a leur assigner
une place au sein d'une matrice plus ou moins rdaioie. Les parametreslassiquesde
I'actualisation, que nos actualisateurs prennentlerge, sont :laléterminationa la fois comme
outil de désignation et comme marqueur de quaftiéqui inclut les systemes de détermination
proprement dits ou ainsi désignés dans les grarem#iaditionnelles — par exemple en francais la
présence d’un article et les modes de détermingiiwrexpansion adjectivale ou par une relative —,
les outils de laleixis -les moyens par lesquels une langue pointe ou mangentité -, et les outils
de laquantificationsous toutes ses formes adentivité(qui fait quoi et éventuellement a qui ou
pour le bénéfice de qui — on peut aussi parleratampeétres liés a la personne — I'actualisation de
'agentivité est contrainte par la grammaire dactancetelle que l'analyse notamment Gilbert
Lazard) ; lemomentde I'événemenbu du proces (les coordonnées du temps représenté telles
gu'elles existent dans la grammaire de la languec@mée — on peut aussi parler dentrage
tempore) ; la maniere avec laquelle se déroule I'événement opréees (c’est-a-dire lemode
d’action qu’on désigne aussi en se référant au terme alidmkionsar) ; la phasea laquelle est
saisi le procés ou I'événement (c'est-a-dire I'&sp&choatif, duratif, conclusif, accompli,
inaccompli, progressif, sémelfactif, répétitif, @tcle mode d’énonciation de I'événement ou du
proces et le degré de prise en charge par I'éndeciade son énonciatioft’est ce qui est souvent
désigné en francais pwoix (active, passive, pronominale, impersonnelle, gpajmode(indicatif,
subjonctif, conditionnel, etc.) mais aussi les ggfians de formes temporelles ou aspectuelles qui
modifient la prise en charge énonciative (opposgi@xposées notamment par Emile Benveniste
dans le chapitre « L’homme dans la langudesProblemes de linguistique généralg la présence
d’embrayeurs énonciatif®en anglaisshifter§ du type de ceux qui ont été mis au jour par Roman
Jakobson dans « Les embrayeurs, les catégorieslesriet le verbe russe » de dessais de
linguistique générale I'utilisation d’expressions a valeyerformativeau sens de John Langshaw
Austin et selon la description qu'il en a faite maussi au semglocutifanalysé par Benveniste.
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prédicatif dans I'énoncé, les arguments internsteme invariables. Autrement dit
ils sont simplement mobilisés differemment par &irdtion. L'entrée lexicale
lourd en position de foyer prédicatif n‘aura certainenyad la méme définition
mais aura toujours pour arguments interpess DC® effort — ol POIDS et
EFFORT sont des invariants notionrlelsusceptibles d’étre actualisées de
multiples facons — qu'il s'agisse #hagages lourdsdindustrie lourde,de ses
contemporains dépourvus de finesse intellectuelideestyle qualifiés déourds
par Céline, de la densité élevée d'métal lourd ou d'un acte lourd de
conséquences.

Cette articulation paradoxale d'une définition chiinge avec une valeur sous-
jacente invariable est le parallele de l'articolatide linvariance notionnelle
translinguistique avec la spécificité de la confiion grammaticale propre a
chaque langue.

Il est relativement facile de s'en rendre comptecemparant les valeurs
d'usage dedourd avec celles d¢haqgil en arabe classique et modernetéil en
arabe égyptien. Beaucoup de valeurs communes reais\éleurs dont l'une en
AM / AC™ tout en étant relativement proche d'une valeurchise s'y exprime
d'une maniére inconcevable en fran¢didha'l rajoul thaqil ‘al z:il(Cet homme a
l'ombre lourde) pour dire qu'il est antipathigue dans le méme sens, en AE
raguél da dammoh té'flCet homme a le sang lourd); et une deuxiéme valeur
inexistante en F comme d'ailleurs en AC ou Aval ou khallik té'1l (Alourdis-toi
ou Reste lourd) au sens dde t'emballe pas trop vitetilisé souvent pour faire
remarquer soit que la conquéte entreprise ne m@atetant de précipitation soit
que le résultat sera mieux assuré en prenant sgste

& donc
° Nous sommes conscient du fait qu’en postulantdterce d’invariants notionnels que I'on ne peut
vérifier qu’ aprés couppar exemple par le biais des calculs effectuésMaron Carel et Oswald
Ducrot a partir de leur carré argumentatif, ou damsadre théorique trés différent, par le biais de
calculs logiques qui, dans le cadre deslAaC (Grammaire applicative et cognitiveg Jean-Pierre
Desclés, établissent une relation cohérente ems@rimitives,desschemet I'interprétation des
énoncés, nous nous exposons a la critique de nobérence méthodologique dans la mesure ou
'acces a ces invariants notionnels est, au déparement intuitif et, en apparence, totalement
indépendant de la méthode de réduction récupédabiedondances au sein de classes d’équivalence
indiscutables pour la constitution desquelles iggiions de sens ne portent que sur des valeurs
différentielles, c’est-a-dire des valeurs qui nenportent jamais d’attribution absolue de sens. Mais
d’'une part les invariants notionnels qui fournigdeas arguments internes ne sont pas indispensables
au bon fonctionnement de l'analyse matricielle &&slire qu’ils n’interféerent jamais dans les
conditions d’établissement des classes d’équivalenpar exemple pour déterminer la validité ou
non d’une restructuration — d’autre part la recassance sous une forme ou une autre des arguments
internes / invariants notionnels au sein d’'une iwat+ par exemple sous la forme a®@rélats— a
une fonction devalidation sémantique de I'analyse, d’argumenipplémentaireen faveur de sa
cohérence et de sa pertinence par rapport auxatifiés interprétations dont I'’énoncé est justigabl
plutdét qu’'une fonction de source ou de point deatiépde I'analyse. Ce qui rejoim fine notre
méthodologie et I'oppose a celle de tous les sémians et de bon nombre de théoriciens de
I’énonciation, sans parler des pragmaticiens aisausil n'est pas question de placer I'analyse
sémantique ou énonciative ou pragmatique a l'oeigiie I'analyse et du processus heuristique
gu’elle implique. Ce serait 1a, non seulement pldaecharrue avant les bceufs mais prendre une
assurance d’erreur et de confusion dont la priteipanséquence est de se condamner a ne jamais
comprendre le rapport de la diversité des langudarsyage.
10 AC = arabe classique AM = arabe moderne- AE =arabe égyptier F =francais.
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Dans tous les cas, et malgré des distributionsnaelias différentes, les
arguments internes restent les mémes en francdianetles variétés d'arabe que
nous avons examinées.

Le plus souvent l'assignation correcte des argwsnanternes permet
d'homogénéiser la description et d'expliquer defsirdations de sens qui,
autrement, pourraient sembler absurdes. Elle fa@jalement l'interface avec la
grammaire dont nombre d'actualisateurs — souvenirgaforme de métonymie ou
de méronymie — héritent des propriétés sémantidegsrguments internes.

Sans entrer dans les détails techniques de laipgii®erque nous avons eu
l'occasion de développer dans une série d'articiesis allons exposer & propos de
I'entrée lexicaldort les grandes lignes de la procédure et l'intéré&lguyeut avoir
pour résoudre des problemes par ailleurs indépéndda notre approche
théorique.

De bout en bout, la méthode repose sur la congiructle classes
d'équivalence €'est-a-dire qu'a contexte constant I'énonce igsar est toujours
équivalent a I'énoncé décrit que ce soit grammativent ou sémantiqguement.
L'analyse par classes d'équivalences nous viesgjpentierement de I'approche
transformationnelle et applicative de Zellig Sabbétarris®. C'est elle qui rend
possible l'explication par redondance a travers réstructurations locales et,
naturellement, la réduction corrélative de cesmedaces qui permet de retrouver
I'énoncé de départ ainsi que la famille des énoga#lsii sont associés.

Enfin la méthode part du principe qu'un mot a ceuiee existence formelle —
comme le montre Mathesius — mais qu'il n'existe asdiguement que dans un
énonceé dont la prédication est complete. La disonssur le sens des mots est
donc, en dehors des énoncés ou ils s'inscriveatdistussion parfaitement stérile
pour ne pas dire plus. Mais les énoncés, méme edsnpt en situation, peuvent
étre ambigus et relever d'analyses différentest-a'elire d'énoncés équivalents
différents.

Ainsi lorsque, face a un homme, je dis a un tiers :

1/ Voila un homme fort !
Cet énoncé peut signifier :
1a/ Voila un hommédoué d'une grande force qui aune grande forcg
Ou
1b/ Voila un homme qui (&’ pas + réstpas nécessairement [forcément]

doué d) unegrande forcemais qui €st corpulent + a une corpulence importante
+a un corps dont le volume est important

1 Cf notamment HRAHIM 1996a, 1996b, 1997, 1998, 1999a, 1999b, 2000a)k2AEV01, 2004,
2005.
2. On retiendra plus particuliérement pour une iniaiibn rapide mais relativement compléte &
'approche de cet auteuraARRIS 1976 & HARRIS 1988 dont nous publions une traduction aux
Editions de la CRL dans le courant de 2007.
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On remarque d'emblée que ces équivalences révélenx propriétés,
sémantiquement importantes méme si elles peuvientéativement évidentes :
d'une part que la notion dirce semble inséparable de celle deantité
(corpulence + volume)mportante et qu'un homme fort n'est pafli homme
doué d'une forcanais Un homme doué d'ungrande force ; ce qui a pour
conséquence que ¢pande quantitétant en quelque sorte nécessairement liée a la
notion méme de force, et partant a sa prédicafiitng'elle uncorrélat de force**
D'autre part que l'actualisateua + doué dg joue un rble essentiel dans
I'explicitation de la valeur sémantique du prédisanhs avoir lui-méme un sens
bien déterminé, c'est-a-dire qu'il le porte osupporte- en est donc usupport—
mais ne se substitue pas a lui et ne déforme amaunaniere sa signification. En
effet une force n'est appréhendable que si ellapgbrtée a un étre ou a un objet,
c'est-a-dire s'ilsont ou qu'ils en soroués.

Enfin on constate en comparant les deux interpoétaijue dans la deuxieme
le descripteur / actualisatewr £ doué dia été ni€, et est passé par conséquent du
statut de posé a celui de présupposé, et a étélasimpar un descripteur /
actualisateur tout aussi plausible mais plus coxeplet formellement et
sémantiquement différene¢gt corpulent ¥ a une corpulence *¥a un corps dont
le volume).Ce descripteur a une formeest corpulent -dont I'occurrence dans
I'énoncé garantit & ce dernier sammplétud® et deux autres formes dont
I'occurrence, du fait de leur détermination, n‘esgas la complétude de I'énoncé

13 C'est cette contradiction apparente entre unendaiwe, c'est-a-dire un phénoméne qui n‘apporte
rien de nouveau, et la révélation d'un constitimpbrtant du sens, qui donne aux équivalences que
nous construisons leur intérét descriptif et exgtifc
14 C'est-a-dire que son occurrence est corréléela delforce, que l'occurrence de I'une entraine
nécessairement l'occurrence de l'autre. |l n'esérgdement pas nécessaire d'exprimer les corrélats
puisqu'ils sont constitutifs du prédicat mais fi\a que les conditions de détermination du prédica
rendent leur expression nécessaire, faute de quaiomplétude de I'énoncé est bloquée. La
détermination faisant partie de la prédication I@kaHiM, 2004) elle exige parfois I'apparition d'une
prédication distribuée entre un foyer prédicatifuee sorte de prédication seconde portée par le
corrélat. Un cas analoguef@rce estconduite: de méme que I'énoncéCbrnélie a une forcest
agrammatical, I'’énoncé Cornélie (a une conduite + se conduifest également alors que
parallelemenCornélie a unggrandeforce et Cornélie (a undbonneconduite+ se conduibien) sont
parfaitement grammaticaux. C'est-a-dire dumneou bien remplissent par rapport@nduite / se
conduirela méme fonction qugrand/epar rapport dorce.ll y a certes une différence entre les deux
puisqu’on peut avoiCornélie (a unemauvaiseconduite + se conduital) alors qu’on ne peut pas
avoir *Cornélie a unepetite force. Mais on peut avoiCornélie apeu deforce ou Cornélie a une
force (moyenne + dérisoire + insignifiante +...) et on peitouver des conditions d’effacement et
de reconstruction powonduitequi excluent un jugement négatif. AinrGornélie sait se conduire
signifiera toujoursCornélie sait(biense conduire + se conduimme il faut) et jamaisait mal se
conduireou sait se conduireomme il ne faut pas, de méme quand on dit que iedititution, tel
groupe ou tel individu a décidé d’adopter code de conduitd,s’agit toujours d’'uncode debonne
conduiteet jamais d’'uncode demauvaise conduite. Brehonne / biensont des corrélats de la
prédication (conduite + se conduirepu méme titre queyrand/e pour force. Les conditions
d’'effacement et de reconstruction présentent lemesévaleurs différentielles méme si elles ne sont
pas absolument identiques du fait des contraintessiques et sémantiques propres aux effets des
idiosyncrasies grammaticales d'une langue, par pkeen frangais la position de I'adjectif qui a une
conséquence sur le mode d'attribution d’'une pro@rigt sa nature (cfJn grand hommevs Un
hommegrand). Ce phénomene, étudié sous un autre angieiqbe et avec, par conséquent, une
autre interprétation, recoupe celui deptdarité assignée a certaines entrées lexicaleOgflivre a
uneépaisseude 2 cnmet non Ce livre a uneminceurde 2 cnj.
15 Cette notion est analysée et discutée de fac@msixe danssRAHIM, 2004,
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qui n’est satisfaite que pairrportante + importarnjt Autrement dit on voit bien
gue la classe d’'équivalences ainsi construite pedaaepérer trés concrétement
un lien indissoluble entre la dérivation lexicat®rps, corpulence; des noms
corrélés au prédicat (olumg, le systéme grammatical de la déterminatiten (
déterminanun, la relative) et, bien entendu, kupport(est+ a).

La différence entre les interprétations (1a) et) (hi sont, rappelons-le,
respectivement équivalentes dans un contexte dorngl), tient donc a la
différence des descripteurs / actualisateurs an des deux matrices — les
interprétations (1a) et (1¥) que ce soit en termes de nature ou de distributio
s’ensuit que si la relation entre les descriptéwastualisateurs a un sens, et bien
que les descripteurs / actualisateurs et leurioptarelévent exclusivement de la
grammaire de I'énoncé (1), ce sens constitue dlexplication de la différence
entre les deux interprétations et plus généralemeatexplication de la maniére
avec laquelle se construit le sens de (1). Onaingi comment I'explication — qui
releve en derniére analyse d’une sémantique —ueent pas, au départ, d’analyse
sémantique et repose entierement sur les différeiteaux — équivalents,
réductibles et reconstructibles — de I'analyse iziatte, qu’on pourrait considérer
comme étanexico-grammaticaleque nous avons proposeée.

Notons d'autre part que l'analyse matricielle, dansas d'un énoncé ambigu
comme (1) donne toujours des descriptions non amébig'est-a-dire qu'a une
description matricielle donnée correspondra togoune interprétation et une
seule de I'énoncé ambigu. Ceci permet d'analysecdeditions dans lesquelles
sont levées les ambiguités d'un énoncé ambigiexeanple des énoncés comme :

2/ Mon fils est plus fort que le tien en maths.

Son fils est plus fort que le sien aux éshec
reléveront d'une analyse du type de {lmndis que des énoncés comme:

3/ "Le violon, un homme fort, assez mal ras€, brunianseillais probable,

scandait le refrain sur son instrumenfragon,Les beaux quartierd,936)

"Il est méme un peu fort, comme beaucoup de sédesitdbuhamel,Désert

Bievres,1937)

"Elle est grasse, elle a une forte poitrir{&artre La Nausée]1938)°
releveront d'une analyse du type de (1b), ce qun@ira de tirer, entre autres
conclusions, que l'interprétation (la) est lasgussible avec des expansions de
type en Nou & Det Ntandis que l'interprétation (1b) est la seule fyedbrsque

8 A chaque contexte correspond une matrice et unle.s€’est en ce sens qu'il faut comprendre
notre affirmation selon laquelle c’est la langué qganstruit le contexte et non l'inverse. C'est
également pour cette raison que les constituanta detrice, bien que présentant une redondance
plus ou moins forte qui peut méme parfois présember lourdeur qui préte a sourire, doivent faire
partie de la langue et étiamédiatemenet directemeninterprétables. La présence dans la matrice
d’'un constituant dont l'interprétation nécessitetaidoption d’'une convention étrangére a l'usage
courant de la langue invaliderait ipso facto I'enbte de la description.
7 (1a) et (1b) ne sont pas des matrices complétés cmmportent les principaux constituants
nécessaires a la démonstration.
18 De méme dailleurs que des énoncés de Gpetravail est fort intéressant. L'intérét que
présente ce travail a une grande forme Voila qui est un peu fort de (café + sel) Voila qui est
comme si on avait mis une trop grande quantitécdé(+ sel).Dans ce dernier cas la reconstruction
d'une figure de comparaison effacée explique lagée d'un degré de figement (CBRAHIM
1996b).
19 Ces exemples sont repris alr {Trésor de la langue francaisegl. 8 p. 1110)

- 49 -



Une interprétation matricielle de la théorie deddentialité de Vilém Mathesius

fort/e s'applique & une partie du corps comme c'est laves|'exemple de Sartre.
Le lien indissoluble entrforce et quantité importantsignalé plus haut et qui fait
de grand/e un corrélat deforce explique par ailleurs des emplois ttat/e qui
autrement resteraient absurdes. Ainsi dans :

4/ |l est fort probable gu'il soit parti

Il'y a de fortes chances qu'on ne trouve personne

4'/ 1l'y a fort a parier que tu n'as rien lu
le corrélatgrand/e dans le cas odort/e s'applique a une quantit&€h@nces,
probabilités)passe en position de foyer prédicatif et a, a son pour corrélat, un
paradigme de la quantité, en l'occurrenombre.Ce qui nous donne :

4a/ll'y a un grand nombre de (probabilités + chancpgsyr (qu'il soit parti +

gu'on ne trouve personne
le cas de (4") est un peu plus complexe du fagtatetype de construction mais le
principe reste le méme :

4'a/ll y a un grand nombre de chances que tu n'aigs liepour qu'on puisse

prendre le risque de parier que tu n'as rien lu.
on a en effet la méme situation apres réductiorredsndances et effacement des
actualisateurs dearier a savoir son corrélatisque et le verbe support qui
I'introduit prendre.

Mais le corrélatgrand/epeut s'appliquer a un autrem classifiel® que la
quantité. Observons les énoncés suivants suiMisul@nalyse matricielle :

5/ Les formes fortes de I'allemand doivent étre mésaes

5a/Les formes fortes de l'allemand, qui amte grande résistance I'action

assimilatrice d'une forme analogique, doivent @w&morisées.

6/ Ce thé est fort.

6a/ Ce thé aune grande concentration gustative.

7/ C'était le temps fort du spectacle.

7a/C'était le moment du spectacle qui avét plus grande intensité

(émotive).

8/ Au plus fort de sa colére il reste souriant.

8a/ Au moment ou sa colére attega plus grande intensitél, reste souriant.

9/ Ce document doit étre gardé dans un coffre-fort.

9a/Ce document doit étre gardé dans un coffre quieotfne grande

résistancea (I'effraction + la pénétration).

Ici les noms classifieurs sonésistance(5a & 9a),concentration gustative
(6a), intensité (7a & 8a). Ces exemples n'épuisent naturellemesttpates les
possibilités d'application du corrélat en positjgrédicativegrand/ea un nom
classifieur.

20 | esnoms classifieurstels que nous les avons définis pour la prenfigieedans Ibrahim 1996a,
labellisent des classes de noms. Ce label corrdspola fois & une fonction d'hypéronyme, un
ensemble de propriétés sémantiques et un ensemlgedriétés syntaxiques. De ce fait, des noms
classifieurs commguantité, couleur, résistance, ege distinguent aussi bien degéronymesdes
classes d'objetécf. Gaston ®oss 1994), ou depropriétésméme si on peut relever de nombreux
recoupements.
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3. Conclusion

Ces analyses peuvent donner l'impression, du éaitvdriations lexicales qui
affectent les corrélats et les noms classifieursgaels ils s'appliquent, d'une
certaine hétérogénéité voire d'une absence deigeinelationnel unificateur dans
les intuitions qui orientent l'analyse sémantig@®m peut donc étre tenté de
conclure a l'existence d'un degré plus ou moinsoitapt d'arbitraire dans la
polysémie, la polylexicalité ou tout simplementgdalyvalence deort/e. Cette
tentation peut ensuite conduire a renoncer a toiaene déxplication
intralinguistique et pousser vers les errementiirderprétation par l'analogie et /
ou par un stock ouvert apérations prétendumentcognitives par définition
incontrdlables et invérifiables. Et ceci peut sedoiire aussi bien si I'on considere
gu'il y a nécessairement imvariant sémantique aetrouveravant de le décliner
sous différentes formes ou valeurs ou que l'oniders que chaque usage est un
cassui generi.

De fait, il y a bien une cohérence grammaticale ifgit les différentes
interprétations et les différents usagedate. Cette cohérence, cettgammaire
du prédicatfort/e repose sur le fait quela notion de forcea pourarguments
internesplus DC dépassement.

On se rend compte en effet en repassant en resuifiérents exemples que
nous avons donné mais aussi en cherchant d'axteespkes y compris dans des
langues de spécialité — par exemple téeses fortesou le fort d'une volte, dans
des expressions réputées toutes faites comme pampéxen dire de fortespu
encore dans des mots composés — par exepiate forte— qu'il existe une
relation constanteentre d'une part le fait que la notion fdece soit toujours en
réalité une notion dgrande forcegu’elle constitue donc toujours ytus,d'autre
part qu'il n'y ait de sens qu'a condition que chitee ait toujours un effet qui
dépasse la moyenne connue ou admise des effetsdiatgénéralement associés
au sujet dont on prédique la force. La constanceette relation constitue a nos
yeux l'explication de l'oscillation statique de &fit Mathesisus.
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RIASSUNTO

Una interpretazione matriciale della teoria della mwtenzialita de Vilém
Mathesius

Nel suo articolo fondatore sul carattere potenzigifenomeni del linguaggio
che definisce in termini di oscillazione staticalévh Mathesius considera che un
certo numero di problemi collegati alla variazianesincronia in una comunita
linguistica, un gruppo di locutori o addiritturaauatesso individuo, che si tratti di
accentazione, dell'ordine dei termini o del vakeenantico assegnato a un‘unita di
cui si puo daltra parte dimostrare che rimane tidana se stessa, possono
spiegarsi mediante meccanismi strettamente gramatiatdipendendo della
struttura generale della lingua et non di variaizaitistiche o retoriche collegate a
un uso isolato o fondamentalmente soggettivo dielima.

Proviamo di mostrare perché la tesi di Mathesiygppm@senta una progredita
notevole per la sua epoca che viene confermata dalh interpretazione assai
pertinente e moderna dell'opera di Charles Balbpdaiamo che interesse ci puo
essere nella riformulazione di questa tesi in talonche la costante che postula
Mathesius sia quello che chiamianmoatrice analitica definitoria mentre le
oscillazioni che postula corrispondono alle noptiecedure di attualizzazione dei
focolai predicativi.

In conclusione, argomentiamo l'idea che si puo feasae equivalenza tra i
percorsi postulati da Mathesius tra le costanteli eogservabili dell'uso e le
ristrutturazioni che, nel nostre modello, collegal®m matrici alli enunziati
osservati.
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