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La sociosemiotica del semidtico literario Peter XZima — aln poco conocido en la
semiética hispanica — analiza la estructuraciorerimst del discurso y su modo de
funcionamiento dentro de un contexto sociohistéestablecido. En este articulo queremos
centrar la atencién en un elemento importante delsa : la funcién de la literatura en la
sociedad. Segun Zima, la modernidad encarna umidpémasiva y estructural de sentido. Solo
el arte y la literatura se abren a la realidadry capaces de reflejar las posibilidades utopicas.
En este sentido, la literatura moderna de Kafkaugty Cortazar o de Unamuno simboliza un
plus de significado. Se alimenta con la refererwialgo que se sustrae a lo decible, lo
controlable y lo univoco. Aunque hay muchos pui@sliferencia en la conexion entre Zima,
Lukéacs, Goldmann y Adorno, actia la misma estractier base normativa y dual. Es decir que,
gracias a la autoridad ética de la literatura aajtise supera una modernidad experimentada
como problematica (con los excesos propios de yetoswalienado y de una ciencia
despersonificada). Aqui pretendemos reflejar lgprecidad analitica de la teoria critica y de la
literatura modernista en la sociosemiottica de Zib®esta manera — como queremos mostrar —
se llega finalmente a la teoria literaria que igstiln tipo definido de literatura moderna hasta
cierto refugio, un ambiente subversivo o una fueregativa contra el mundo capitalista y
despersonalizado. El concepto de modernidad yalitem de Zima se presenta en muchos
aspectos como una defensa postmarxista a favaralaacion de valores sociales renovada.
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Modern literature between arts and politics: about Peter V. Zima's postmarxist
sociosemiotics

The sociosemiotics of the literary semiotician P&teZima — who is still little known in
Spanish-language semiotics — analyzes the intestmatture of discourse and its mode of
functioning in specific socio-historical contexts. this contribution an important element in
Zima’'s work will be focused on: the function ofdiaiture in society. According to Zima,
modernity caused a massive structural loss of mgafinly art and literature are able to project
a utopian perspective of a world that makes sdnsthis respect, modern literature from e.g.
Kafka, Proust, Cortazar or Unamuno symbolizes &orimation value that cannot be reached by
other media. This value is based on the referamsermething which transcends the sayable, the
controlable and the unequivocal. Although manyedéhces between Zima, Lukacs, Goldmann,
and Adorno may exist, they all use, to a certaiterx the same normative and dualistic
structure in analyzing literature. Thanks to thetptated ethical authority of critical modern
literature a problematic modernity (with an aliethisubject and a depersonified science as
typical symptoms) can be overcome. The aim of tdwvstribution is to reflect upon the
analytical reciprocity of Critical Theory and modest literature in Zima’s sociosemiotics. A
certain type of literature — modernist literatur@ren specifically — is represented as a safe
refuge, a subversive medium, or a negative forca tapitalist and alienated world. Zima’s
concept of modernity and literature can in many sMag seen as a postmarxist defense in favour
of a renewed notion of social values.
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1. Sociosemittica y literatura

La sociosemiédtica de Zima analiza la estructuragiéerna del discurso y su
modo de funcionamiento dentro de un contexto sdstitico establecido.
Tedricamente, este modelo de sociologia textuadidera las estructuras sociales
como entidades linglisticas que estructuran leedadiy la diferencian, siendo un
conjunto de sociolectos y un conglomerado de ditese formas de hablar y
escribir. Estos ultimos organizan, en constelacawlificadas y especificas, los
lexemas en articulaciones semanticas mas amplias.

Esta configuracion Iéxico-semantica interna destwsolectos genera unidades
sintacticas coherentes y mas amplias: el disclbdiscurso es una estructura
transfrastica que se puede considerar en plantivargmmo una dramatizacion y
personificacion de las oposiciones semanticas haslaiferencias de cadigo (cf.
ZIMA, 1981a: 83ss. ;1dA, 1988 : 113ss. ; I¥A, 1989 : 55). Este acercamiento
textosociolégico consiste en examinar metodolégaamtexto y contexto como
una continuidad analitica al considerar ambos cestoucturas linguisticas. La
teoria sociosemidtica mencionada analiza como modetagmatico de
investigacion el funcionamiento de la lengua eriralgntorno social, como se
construye el discurso, y cémo ambos interfieren atros discursos. La
sociosemidtica de Zima, como teoria critica, indeca qué medida y en qué
sentido determinados tipos de discurso pueden des)dalificados como de
naturaleza ideoldgica, caracterizada por la votinde combatir el desgaste
extremo y la proliferacion de la indiferencia setigin de las relaciones
comunicativas concretas. También pretende remadiareando una practica de
univocidad y maniqueismo (cfIMA, 1989 : 254ss.).

La genealogia de la modernidad de Zima hace encestexto no solo un
andlisis diagnostico de alienacion creciente y elessmificacion, sino que sobre
todo atribuye en este proceso una funcion emamgipal critica en plan
ideolégico a la literatura ambivalente y dialogiatiEs decir que esta literatura
rompe con la alienacién y la despersonalizacion,lagroliferacion continua de
la indiferencia semantica, y con las relacidresmunicativas instrumentales. La
literatura modernista simboliza un plus de sigaific. Se alimenta con la
referencia a algo que se sustrae a lo decibleptdralable y lo univoco. Sin la
praxis ética y estética, la genealogia de la mad&dndegenera hacia una
decadencia historica irreversible. Gracias a stcudisniento ambiguo con
multiples acentos, el arte y la literatura emanoipas dejan posiblemente

! La teorfa sociosemiética de Zima transforma furetsiaimente y de forma texto-sociolégico el
estructuralismo de Goldmann y su aparato conceptoalespondiente en sentido formal y
terminolégico (su maestro no hubiera insistidoaedtructura del texto de las novelas que analizaba
y asi solo pudo constatar un paralelismo direat® yematizado, una homologia entre la estructura
de la realidad histérica — o mas adecuado: devisidn del mundaespecifica y definida por el
grupo — y la estructura de la obra literaria). ®mbargo, en cuanto a la estructura de base
relacionada con el contenido, Zima no pudo dejatade la ficcion conceptual y normativa que
apoya la visién del mundo de Goldmann. La critiebcdpitalismo moderno por parte de Goldmann
coincide con la condenacion de un sistema socioénio perverso que hace intercambiables las
definiciones de valores y irrelevantes sus cordsadde forma utopica y materialista se sostiene el
mito normativo de la sociedad no alienada. Zimares@ de manera sociolingiliistica una
normatividad implicita similar (cf. ®A, 1981a : 10ss.).
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entrever a la persona humana alienada en una widhemada y desenmascaran la
falsedad de la ideologia:

« Estos textos [modernistas], en los que los asitdescubren la conjuncion de opuestos
(no dialéctica e imposible de cruzar), nos muest@no la verdad se convierte en mentira, la
libertad en esclavitud, la humanidad en bestialidddascetismo en disolucién, el coraje en
cobardia, etc. » (@A, 1982 : 123

La adaptacion de Zima del sistema de valores (rewjsta, fluctia entre un
analisis distépico del valor de cambio y una ev@tuautdpica del valor de uso y
sirve de base explicativa para su tesis acercae@®$idn semantica de la lengua
es decir, la idea de la degradacion cualitativalaldengua como proceso
interactivo por un exceso de circulacion — dirigmhy las leyes del mercado — de
significantes vacios o indiferentes semanticamedtano fendmeno social, esta
crisis del sentido repercute en el sistema lingidisSe desafila el valor semantico
del repertorio Iéxico bajo influencia de la instemalizacion excesiva del
discurso politico y comercial. La modernidad apare@mo una expansiéon capilar
y continua del principio demoniaco del valor de cadp omnipresente:

« La literatura es presentada como un tipo de discque, por un lado, sufre de la crisis
lingliistica —la creciente erosion de palabras -,pgor otro lado, la literatura (modernista)
trasciende ideologia e intercambio puesto que septe indiferencia e ideologia de una manera
reflexiva. La literatura se opone a comunicaciociadoy, asi, tiene muchas semejanzas con el
propio proyecto de la semiética social de Zima. namatividad a consecuencia de las
pragmaticas esencialistas es a su vez sobredesglmipor preferencias estéticas y una
estetizacion creciente de la teoria. Parcialmesste, anula la autodeclarada distancia entre Zima
y la teoria critica de Adorno. » E€GoF, 1995 : 216)

El marxismo occidental de Lukacs, Goldmann y Adorasimismo
experimentd que la modernidad no es un procesagieal ni de progreso, sino
mas bien un despliegue de la servidumbre y deiémadion en nombre de la
tecnologia, de la ciencia, de la politica burocealf de la expansion econémica.
En este sentido, la modernidad encarna una pémasiva y estructural de
sentido. Solo el arte y la literatura se abren e#didad y son capaces de reflejar
la posibilidad utépica de un mundo mejor. Aunque/ mauchos puntos de
diferencia en la conexién entre Zima, Lukacs, Geldmy Adorno, actia la
misma estructura de base normativa y dual. Es de@r gracias a la autoridad
ética y teologica de la literatura critica e inm#ee se supera una modernidad
experimentada como problematica (con los excesmEgs de un sujeto alienado
y de una ciencia despersonificada).

2. Ladialéctica entre la autonomia artistica y la sokrania

Segun Kant, la nocion de modernidad se centra eheeho de que la
racionalidad constituye una problematica compugeta se sustrae de cualquier
discurso totalitario. La racionalidad se divide lanepistemologia, la ética y la
estética, que tienen, cada una con sus subsistamiE@momos, un codigo
especifico que vela por la legitimidad e ilegitiaddde las opiniones. Pese a la

2 Todas las traducciones en este articulo son agilizpor el autor.
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especificidad de la literatura, en Cxitica del juiciode Kant se relativiza esta
autonomia estética en la medida en que el arte reflaxion sobre el arte

constituyen una introduccién propedéutica a laaétien la hibrida posicion

intermedia de Zima, entre Kant y Hegel en cuantpo&ncial emancipatorio del

subsistema que es la literatura, se plantean kam@tatonomia de la literatura como
su heteronomia fundamental. Y quiere evitar conaide la vez, por una parte, la
autonomia absoluta o la idealizacion de la liteeatwmo un fenémeno totalmente
inmanente, superior a la sociedad, y, por otraedaccion de la literatura a una
manifestacion directa de cierta posicion de clasel enarxismo vulgar:

« La historia de la literatura critica presentadaiacuyo desarrollo como sociologia de
literatura o semidtica social aln estd por conclagpira a propagar la tension entre el
escepticismo kantiano y la pretensién de conocitnibegeliana. No se dejara atar de ninguna
de ambas posiciones y entendera la obra de asgeatvamente el texto literario, como signo
no significativo, polisémico o como estructura #figativa, monosémica. » (dA, 1991 : 367)

La l6gica absoluta y dialéctica de Hegel mina iteblemente la autonomia de
las diferentes formas de racionalidad (afu4Z, 1980b : 30ss.; IKIA, 1994 : 8-15).
El andlisis sociosemidtico de Zima hace dependgr ems Ultima instancia, el
significado esencial de lo literario de una prold@ioa sociopolitica, mas global y
no estética. Su dialéctica de la ambivalencia gaasralmente prescriptiva, en el
sentido de que en su sociologia de texto postnarxiene lugar una
reontologizacion Esta relativiza la intransividad de las diferenfermas de
racionalidad y — a base de principios éticos y tepislégicos — hace una
distincién entre literaturéegitima (« carnavalesca », « ambigua », « polifénica »,
« interdiscursiva ») e ilegitima (expresivista ymlgica y también autébnoma o
trivial y comercial). La reconstruccion por pareZima de la modernidad, por un
lado, se apoya en las premisas anti-hegelianasdgfieen la literatura como
intransitiva o autbnoma y que de esta manera def aire cualquier meditacion
y expresividad politica y moral. La autonomia dminpo literario es el requisito
para que aparezca el « contenido de verdad »iart{sf. ZUIDERVAART, 1990 :
65ss.). Por otro lado, y de una manera filos6fedadotalidad como la de Hegel,
se socava estarincipio moral y teoldgico de lo literario — uniqmipio que Zima
comparte con autores como AdotnGoldmanry Lukacs — por una metalengua

% para Adorno, la funcién del arte en las sociedadpitalistas avanzadas consiste en su autonomia
radical: la funcion social del arte es ser socialmelisfuncional (es deciasocia). El arte auténtico

es el arte librado de cualquier interés practicei @s capaz de ir en contra de la racionalidad
instrumental del sistema. En el capitalismo modeftagrotesta politica explicita, defendida por
Brecht y Benjamin, no tiene sentido. La polaridatte ‘contenido de verdadWahrheitsgehajty

« contenido social »gésellschaftlicher Gehaltes inherente a la obra de arte. En contra del art
comprometido explicitamente, Adorno objeta quecsitenido de verdad y el contenido social no
pueden ser del mismo nivel. El arte llega a seociomento social si capta la esencia de la realidad
Es decir que la cualidad cognitiva del arte estél@ontenido de verdad, que supera el conocimiento
empirico de la realidad y el momento sociohistéraspecifico. Aqui, Adorno obra de forma
evaluadora y prescriptiva: la literatura mala afticy produce un discurso hegemonico, la literatura
buena, en cambio, desarticula, crea distanciasoQaorno defiende una cultura universal, legitima
e intelectual, se le reprocha a menudo un elitisimazquierdas. Un elitismo que no tiene como
tematica la relacién entre las fracciones domirsagtdominadas de una clase dominante. En este
contexto referimos especificamente a 3N (1988 : 50ss.) para unas observaciones criticaseed
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sociopolitica que define, a base de normas alisresencialistas y no estéticas,
la esencia de la literatura legitima:

« A pesar de la aparente plausibilidad, la diatécticoncreta’, ‘positiva’ de Lucien
Goldmann es, dentro de la sociedad contemporamedenémeno relativamente isolado en
medio de una negatividad creciente. Esta negatlyidkima esperanza quizas de escapar del
consumo de clichés, recupera del lado del artercasB a Mallarmé y a Breton. Ella
corresponde a la necesidad vital del lenguajecorifiara distanciarse de todo que podria
convertirse ero incluso evocar un cliché comercializado, en meftioun sistema social que
tiende a transformar todos los valores cualitativaéticos y humanos en meros medios de
beneficio. [...] No es casual la simpatia que Theoddorno muestre por Proust y los
surrealistas: la dialéctica negativa reconoce les sls aliados estéticos. »mZ, 1973 : 12-13)

La antinomia de base de la praxis del arte en ldenmidad consiste en la
vision del arte como un ambito estético bien ddény particular frente a la del
arte como expresion privilegiada de lo absoluto & k& totalidad. La
interpretacion, critica con la sociedad, de la tieigad estética, de la ambigledad
fundamental ve en la diferencia estética entrertel yala negacion del arte una
anticipacion — en esencia problematico, porque atsspificado — de un estado
final de armonia en el cual se abandonaria laafitéa. En un sistema social sin
alienacion, el arte ya no constituye un ambitoadis| sino que se integra en el
ambito vital. Enfocada de esta manera, la negatividestética resulta
potencialmente amenazante: el arte emancipado tatlada atencién y es capaz
de dejar relegado a un segundo plano el prograndugonario. Esto explica la
actitud ambivalente hacia el arte por parte deosatedricos marxistdsLa
dialéctica de la ambivalencia de Zima, no obstaafiena que esta ambivalencia
evita la conformidad con el sistema y preservaligiewo critico tanto en la teoria
como en la literatura:

« El reconocimiento del caracter ambivalente yddjeo de la palabra (de su funcién
sociolectal) deberia incitar la teoria a buscardi@logo intercursivo. De esta manera, la
ambivalencia semantica, en tanto que sintoma dads, se convierte en un elemento critico.
No se trata de negar la crisis, sino de reacciante ella de una manera dialéctica. wmgZ
1985 : 129

el punto de vista tedrico en este campo— sobrenf@a estética e intelectual de la literatura
formalista y hermética en Adorno.

4 En este contexto habria que comparar una expicasobre la actitud paradigmatica y
problemética por parte de los estetas marxistasm@s especificamente basandose en las
interpretaciones intelectuales de Lukacs y Eagjedoarca de la literatura emikNIN (1992 : 270ss.)

5 Zima describe con términos antihegelianos la akma de la Teoria Critica tal como fue concebida
por la primera generacion de la Frankfurter Scheilearacter ilusorio de la totalidad hegeliana qu
haria coincidir el Sujeto con el Objeto de una mamada critica, se desaprueba por su mistificacion
de la razén instrumental, representada como auténémui referimos especificamente ai¥
(1974 : 121ss.) y KA (1989 : 344ss.). Contrariamente &lankfurter Schule sobre todo Lukacs y
Goldmann serian tributarios del pensamiento demistde identidad de Hegel — en sentido negativo
— ya que darian muestras de una « intoleranciantegédedad » (cf. 1A, 1980a : 39-42 ; KA,
1980b : 33). Zima enfatiza una relacion abiertarjchica entre texto y sociedad y rechaza por eso
explicitamente el modelo de reflexién de Lukacsoyd@ann (cf. Zva, 1985b : 103).
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3. lIdeologiay discurso

La hegemonia linglistica resulta ser homogéneangistente si la moral
popular corriente y normal — elensuscommunis— y el discurso ideolégico
dominante estan en la misma onda. La hegemoniddglea constituye una
conexién entre naturaleza y mente. Asi, lo so@atanstituye por la articulacion
de formaciones hegemonicas y discursivas, por fauatsra narrativa de una
ideologia dominanfe el discurso social es el lugar de la lucha soeistia praxis
politica y articulatoria de la monologia quiere itiagarse y singularizarse
introduciendo biparticiones semanticas aceptandestie manera ciertas unidades
léxicas y rechazando otraasi el discurso politico con un Gnico acento dsghr
paradisiaco discursivo de principios narcisistagmalizados y prerreflexivos, que
se define a si mismo — ex negativo — frente a utidagl simbdlica y mitica de lo
Bueno, lo Justo, lo Legitimo. El discurso ideol@gien su estética maniqueista,
fija, naturaliza y hace objeto de fetichismo laetkihcia entre « Nosotros » y el
« Otro », entre el Sujeto mitico y el Antisujet@gquiere un caracter sagrado y
litrgico por el rito de transformar las palabras ®gnicantes semanticamente
vacios: Es la esencia del discurso hegemonico,ngfoao (cf. BDOURDIEU, 1980 :
101ss.).

En la obra sociosemittica de Zima la monosemialddgea y la polisemia
pragmatica y esencial son asi opuestos, estratggimaralmente. La ideologia
como falsa conciencia reduciria de esta maneranloivalente, lo semantico e
inestable del sistema linguistico a un abanico reémico de algunas distinciones
de base privilegiadas o puntos de articulaciérdi&turso politico trata de hacer
aceptar su vision dominante del mundo con los estsociales.

Asi cualquier discurso — basado en el estructunalise Greimas — es una
construccion narrativa de la cual el caracter adifb puede ser considerado
como una estructura actancial (ciMZ, 1981a : 78ss. ;IdA, 1981b : 727). Solo
se puede comprender este modelo narrativo en delaobn una estructura
semantica, en relacion con contrastes semanticdsotdgicos, y diferencias de
una narrativalefinida (cf. ZmMA, 1982 : 32ss. ; I1KIA, 1988 : 114).

® Para un andlisis sociocritico del discurso hegérnéme refiero sobre todo aNn&ENOT (1989 :
12ss.), BBIN (1993 : 16-29) y al excelenteN&ENOTY ROBIN (1987 : viii-xi).

7 Un andlisis critico de estas dobles oposiciondsase mas dificil en la obra de Zima, en nuestra
opinion, ya que tanto el I[éxico como el modelo aci@ con los que investiga el nivel discursivo, ya
constituyen oposiciones y diferencias. El conceg¢océdigo de Zima no forma parte de una
jerarquia de niveles, sino, la llave con que selpa@nalizar el I1éxico y el discurso de un soctolec
en términos de oposiciones y contrastes. Sin erabdima tiene que considerar el « c4digo » como
un nivel estatico aparte, puesto que — con un noigienpositivismo — considera que las diferencias y
los contrastes forman parte del texto.
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4. La utopia literaria

En la teoria de Zima, la literatura modernista rseuentra entre la soberania
artistica y la autonomia; el triple modelo historae fases, centrado alrededor del
trio « ambigledad », « ambivalencia » e « indifei@n representa las categorias
de base de la evolucién de la novela moderna, @prap actitud formal, como
negatividad (paradojicamente, al mismo tiempo, tefede protesta contra el
discurso hegeménico dominaritéhdican una toma de posicién soberana y critica
y que, de ninguna manera, tienen que dejar dedhdaracter literario autbnomo

(cf. ZIMA, 1982 : 83).En este contexto, Mayer-Iswandy escribe:

« Si se tomara la tésis de Zima por la tremenda liberatura ideolégica-utdpica,
monosémica podria ser calificada de la variedactllz@m de la teoria literaria, mientras la
literatura del ,interesselose Wohlgefallen* (Kard¥ la polifonia y la polisemia (Bajtin), es la
variedad kantiana del dualismo semiético [entreormminia y compromiso, A.S.]. El propio
Bajtin usa la misma oposicion cuando distingueeciatiestética formal de Kant y la estética del
contenido de Hegel. Lo contrario a esta estéticgellma del contenido permite
paraddjicamente una lectura politica, que presdotaspectos: la salvacion del arte de la
politica y la salvacidn de la politica del arté MAYER-IswANDY, 1996 : 514-515)

La contrapragmatica reflexiva y literaria, concebidmo concepto en la linea
de los ultimos afios de la primera generacion @edakfurter Schule, se inserta en
el discurso social, de una manera disfuncional,neaudo la universalidad
estética a través de los valores de uso deriasticas deescritura y no de los
valores de cambio. La literatura negativa — teradtizte6ricamente, del Gltimo
Adorno a Barthes, del Foucault temprano a Zimapresenta un compromiso
ético especifico (cf. BETENS, 1995 : 14-15). Por su reflexividad antiautoraari
esta resistencia literaria y modernista pone atulgerto las fronteras de la
ortodoxia hegemonica, los contornos de la claridamlogica de imperativos

8 En la obra de Zima, la ambivalencia del diélogneiun potencial emancipatorio en sus puntos de
articulacién privilegiados: el arte y la teoria. rSwlerado asi, el discurso es, como estructura
transfrastica, intertextual y polilogica, en esanmblifénico y polisémico y no se puede reducina u
monologo homofoénico, siempre cargado ideoldégicameBhtonces, la ambivalencia semantica no
reacciona de forma dialéctica a la crisis de cédigminante: « El reconocimiento del caracter
ambivalente y dial6gico de la palabra (de su fuma@ciolectal) deberia incitar la teoria a bustar e
didlogo intercursivoDe esta manera, la ambivalencia semantica, en tgosintoma de la crisis,
se convierte en un elemento crititdo se trata deegarla crisis, sino de reaccionar ante ella de una
manera dialéctica. » (A, 1985 : 122 ; la letra cursiva es la de Zima)

° En términos de Adorno, la experiencia estéticiaditeraturanegativaen esencia desautomatiza y
construye su propieonvencion antiteologicaustrayéndose a lo corriente y a lo que da serifido.
esta manera, a la negatividad estética y modersesta atribuye un potencial democratico que seria
la esencia de la experiencia estética. Esta tonposieion normativa y problematica distingue, del
punto de vista moral y cualitativo la alta literaes decir no comercial) del arte bajo (comergial
nada critico). O sea: en el paradigma textosocioddode Zima que es prescriptivo y evaluador, la
« mala » literatura produce un discurso hegemaéidem|ogia, mientras que la « buena » literatura la
desarticula, crea distancia y en Ultima instangia@ntienaVahrheitsmomentdn nuestra opinién,
Zima, desde el punto de vista analitico y normativereda de los aspectos problematicos de la
Asthetische Theoride Adorno y adopta implicitamente su elitislargués y de izquierdas La
cuantidadde la literatura trivial se explica precisamente la calidad de su escritur&deolégica.

[...] A lainversa, un texto escrito en contra dellages del mercado y de sus ideologias (el estilo
‘retro’, la violencia, la institucién familiar, efcy en contra deimplemente el sentido ideolégico
choca contra la hostilidad de un publico manipulado ‘la industria cultural’ Kulturindustrie
Adorno). » (4AmA, 1980b : 29 ; la letra cursiva es la de Zima)
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univocos. El arte moderno metarepresentacional igpodsi hacer salir
estructuralmente a la luz y superar estos paramgtroperaciones tematicos y
discursivos que oculta el régimen de representaeidrsu tendencia hacia la
localizacion del mensaje. No obstante, cada eatéemiotica o nihilista) que no
acepte la relatividad de su propio objeto, amemazradegenerar en undopia
artistica de la verdade Kant.

El proyecto sociosemiotico de Zima es principalraemterdisciplinario y
decreta la necesidad teorica de ser mutuamenterseptarios el andlisis del
discurso y la sociologia (cf.IdA, 1985c: 113s.; A, 1991 : 366s.3° El
discurso tedrico y de didlogos se distingue delémlbgia en el hecho de que la
gener6 en esencia la dialéctica negativa de ldadeo O sea: la teoria reacciona
al mismo tiempo contra la indiferencia del mercgdmntra la acciéon taxonémica
y maniqueista de lo ideoldgico 1§, 1989 : 53-59). El discurso ideolégico es
autosuficiente en el sentido de que representacpigppractica discursiva como
necesaria y evidente por medio de una légica pedtva. Frente a esto, la teoria
afirma por definicion su distancia analitica y e&fbn por medio de una
ambivalencia semantica, una dialéctica estratégioaa posibilidad de dialogo
disciplinario. La ciencia de la literatura es paonsiguiente, y de forma
dialogistica, una ciencia social:

« Zima insiste en la necesidad de un dialogo intectivo o interdiscursivo en el que se
toma en consideracion el caracter colectivo deuasgde grupos. En un alegato por una
colaboracion académica nitida entre especialistaditeratura y especialistas en ciencias
sociales, afirma que el estudio literario es ueaaa social visto que su area trasciende el texto
literario en si: incluye el sistema entero de coicagion literaria como marcadaoiel mundo
editorial, de grupos de lectores, sus ideologias, ndovimiento literario, de la critica, la
literatura en los medios, etc. Puesto que tododelt®s, tanto literarios como tedricos, son
afectados por polisemia, el analisis dialogicoiedtura es imposible dentro del contexto de un
solo sociolecto. Un didlogo en el sentido intendiisivo trata el asunto de las relaciones entre
sociolectos, posibilitindonos el cuestionamientandestras perspectivas. »c(@PER 1993 :
45-46)

Zima ve esencialmente la practica textual postestralista y de
autorreferencia como un proceso de desreferencla eredida en que reconoce
un absolutismo linguistico, un significante tramgtental (cf. ZvA, 1991 : 315-
363 ; AMA, 1994 : 46-51}! Se rechaza de hecho cualquier nocién de conteieido
verdad en sentido postestructuralista a fin de palégar los conceptos normativos

10 En este contexto, la estrategia de lectura de Zémaciona explicitamente contra la pragmatica
idealista neokantiana y de Habermas que no obrfomea transfrastica, y contra el descuido
socioldgico institucional de Bourdieu de las edtritees discursivas en general. Por consiguiente no
cumplen con el paradigma socioldgico y analiticbdiscurso. Referimos respectivamente iaaZ
(1985d : 137) y a 1A (1989 : 64).

1 En cuanto a EsLETON (1984 : 105) es necesario cierto grado de esfablilprovisoria para una
teoria literaria critica y para una politica rewdunaria. También paraa® (1984 (1983) : 224ss.) el
texto literario forma parte integra del campo aaltuAsi puede asumir su responsabilidad, mientras
que el arte como ambito auténomo perderia su piaiepalitico. El arte aqui solo es legitimo si
intercede, si se compromete activamente con umanicia heteronoma. El arte y la literatura no son
independientes, expresan algo: historia, oposidiérclases, base econdémica, etc.: todo menos si
mismos. Desde el punto de vista tedrico del sist¢abes tomas de posicion deben mucho a la idea
romantica de lo artistico (cf.d®HLITZ, 1995 : 418).
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de la modernidad univoca (cfiva, 1994 : 123). La pantextualidad deja en el aire
cualquier posibilidad de elaboracion conceptualtelerias. Ya solo queda la
retérica del tropo, de la esquizofrenia, libradacdelquier justificacion racional.
La teoria sociosemidtica y comprometida de Zimalode con el «texto
[literario], adaptando una actitud critica frentdoa textos o frente al tipo de
sociedad en el cual han sido escritos bPHEN, 1986 : 169). Un cambio absoluto
de sentido resulta finalmente en una identidadengiiciada e impotente, en una
afirmacion paraddjica de un « concepto de la vendadveridico ». En este
contexto se rechazan radicalmente los criteriost@polégicos y normativos. En
cambio, Zima aboga por la posibilidad critica yléita de seguir reflexionando
en identidad, presentacion y estabilidad.

El goce de la implosién del sentido dionisiaco y Nietsche de ciertas
corriente¥’ del postmodernismo, de la identidad entre lo coiaky lo cultural,
no concuerda con la melancolia moderna que refeejalegradacion en la
modernidad del orden cultural y socialmente existgn® O sea: la modernidad
implica la pérdida de la totalidad como forma d#avy a fortiori como categoria
estética. Esta no diferenciacion del ambito de realcautbnomo, es decir, la
implosion del campo estético en llabenspraxisfue criticado fuertemente por
Adorno, y tanto mas porgue el arte modebpararia los limites entre arte y vida.
Implicaria la asimilacion de la heterodoxia litéaigpor el publico de masa, por la
cultura popular, lo que imposibilitaria principalme una posicion critica. La
Teoria Critica de Adorno (y la de Marcuse) ocupa,larga, una posicion retraida
y fuera de lugar frente a la falsedad postuladarideido moderno. Solo el arte y
la literatura sirven de puntos centrales en codérda razon instrumental. Tiene
lugar un esteticismo de lo teorico.

En su relaciébn con la «hegemonia cultural » (Gec@mda literatura es
altamente paradogjica. Desde el punto de vista deZpor un lado, la novela
modernista, es el medio por excelencia para explesalsedad fundamental y la
falta de autenticidad de la modernidad decademrtén édeoldgico. Por otro lado,
estd necesariamente implicada en la hegemonialdiptar el mercado a través de
la inclusién estructural del discurso social endilcurso literario (cf. A,
1980b : 70). La literatura sufre de una degenenas@mantica y cualitativa del
lenguaje bajo influencia del discurso legitimo raetdista y capitalista, pero
tematiza — y supera asi — al mismo tiempo el « hebelt » (Habermas) alienado.
El discurso literario genera una imagen reflexivaitica de los modos de uso del
sistema linguistico en un determinado momento Hhésté dentro de un
determinado contexto socioecondmico. La praxisdita de Broch, Musil, Hesse,
Johnson o Svevo, por ejemplo, desde el punto de ds lo discursivamente

12 En este contexto, AsH (1990: 37ss.) hace la distincién entre un posamtgmo

« neoconservador » y « oposicional ». Referimosbima EBGLETON (1984 : 108), que hace una
distincion cualitativa y analitica entre el herrmeto textual de la <desconstruccion de derechak> y e
potencial politico de la « descontruccion de izras ». Habria que comparar igualmente con
HABERMAS (1985 : 219) para un analisis de la desdifereitmadisciplinaria de la literatura y de la
filosofia del postmodernismo.

13 | a tesis marxista de represién, y de los fundaosede Marx y Hegel de la potencialidad del
sujeto independiente como conciencia moral que lueiana el Lebenswelt objetivadoes
incompatible con los andlisis de poder de Foudaalisubjetivista). En este contexto, Zima opone el
postestructuralismo y la Teoria Critica. Véaserangy lugar Zma (1974 : 127-154).
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distinto de Zima, es posiblemente de caracter aeleg) pero, por su naturaleza
estética, es capaz de encubirir.

En la organizacién socioeconémica neocapitalidtendrollo entre el valor
de cambio y el de uso se ha hecho tan dominantdagaenbivalencia de los
valores aparenta ser total (ciM&, 1980a : 91-95). La utilidad y el cambio estan
totalmente al servicio de la « industria culturgAdorno/Horkheimer). Esto hace
gue los valores de significado se desgasten y qudlese a cabo una
comercializacion extrema del lenguaje. Una comkzeiedn, caracterizada por
unano disyuncion las oposiciones estrictas, que no son interferjztar ninguna
intervencion de valor de cambio, se vuelven cotgsagonstrucciones polares que
ya no se excluyen y que, al contrario, llegan a sinabiosis a través de la
ideologia de la sociedad postindustrial. Tanto c&narte en general, la novela
moderna es problematica, puesto que vio la luznenrealidad problematica. La
literatura no puede salvar al mundo de forma inatad como lo pretende el a
veces vulgar materialismo de Brecht — porque esfeadto de una crisis que no
domina. La literatura moderna no es capaz de dissly caracter impotente, pero
si de criticar de forma reflexiva e inmanente aédsade sus mecanismos fijos de
adaptacion y de resistencia, respectivamente lagéitad, la ambivalencia y la
indiferencia.

En el paradigma de Adorno y Zima, la literatura erodsta se caracteriza por
su busqueda paraddjica del discurrimiento autéeticona organizacion social, en
la cual, sin embargo, parece ser irreversible fraddacion continua de todos los
discursos. Su caracter dramético reside en el hdelyoe, frente a una posibilidad
de reflexion critica y unos criterios, hay un défatomercial. La novela moderna
es un efecto altamente problematico que no puedsapeen el propio origen,
igualmente problematico, ni abandonarlo. La modiwhi hace sufrir por su
inseguridad epistemoldgica. La pragmética critieaAdorno y Zima, centrada en
lo estético, resulta asi en una cierta melancefinda:

« Mientras los ‘posmodernos’ — o mas exacto: pogvardistas — parecen disfrutar y
servirse de la devaluacién, con alegria e ironif pn Zima domina sin duda un tono mas bien
serio, a veces incluso melancoélico quiza. Aquhfluéncia de Adorno no es sélo innegable, es
también programatica: asi como en la dialécticatinmy de Adorno, en Zima se presenta la
evolucion de la novela moderna como una situac#&porética’, sin camino de vuelta ni
escapatoria, que sin embargo sigue siendo la opda para reflexion y critica inmanente. »
(Link-HEER, 1989 : 212)

5. La literatura heterodoxa

La pregunta por la cualidad estética de lo heteregé&n la literatura puede ser
formulada a partir de objetos tan diversos comepaesentacion de la distincion
desconocida, lo sublime, lo inconsciente, un mismedi prelinglistico o una
esencia linglistica pura e intacta, no afectadajpguna presion de conformidad
comercial ni ideoldgica (cf. MISERy ROBIN, 1989 : 159).

El discurso social contiene una lucha polémica Ipsrintereses sociales,
objetivos de legitimidad, que podrian ser desdetdns a través de la practica
literaria, que resiste a la hegemonia en nombrsudenpotente, transgresiva y
excesiva distincion. La premisa de ambivalenciaZidea da la base para la
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definicion de lo literario y funcional de la liteéuaa. Y es que el caracter ambiguo
del texto literario le confiere respectivamenteceaalidad literaria y su relevancia
social. Lo literario de una obra se encuentra aslaepolisemia. Es lo que se
sustrae de la unidad del sentido, que hace mabnifies otro, lo extrafio, lo
ambiguo** Esta autorreflexion formalista de la literaturanlt®va, en nuestra
opinion, la naturalizacion romantica y ahistériealateoria estética.

Enfocada de esta manera, la practica literariadéligda consiste en levantar la
hipoteca del predominio positivista, con falta déica racional sobre la literatura.
O mejor dicho: es un elogio del fenébmeno literatomo negatividad
heteronomica. La autonomia literaria parece secdadicion necesaria para
posibilitar la aparicion de la alodoxia en el atte. estética ocupa una posicion
propedéutica y vale como introduccion excesiva gndgresiva hacia la
expresividad politica y moral, hacia la resistencentra cualquier forma de
fijacion monoldgica’

ROBIN y ANGENOT (1987 : iii-iv) plantean igualmente que el hecledrnizar
el discurso hegemodnico de un modo carnavalescap @e desconceptuar y de
desautomatizar el sistema linglistico de la gemmiente, y de volver a
semantizar clichés. Tal ambigledad podria subwadicalmente la finalidad y el
elitismo de un analisis transcendental e ideallstareduccion a lo carnavalesco
ocuparia una posicion critica hacia los modos aesgreque hablan de cultura sin
lo social, que enfocan al «pueblo». Y es que cagmo linglistico es
inherentemente material y polisémico en su vinotbm el contexto social
complejo.

La literatura modernista quiere sacar las entidéidggisticas de su contexto
original y dar asi prioridad a lo periférico y & Itabldes de la cultura oficial. El
choque estético y carnavalesco pretende y desuogaska legitimidad del tabu
cultural y revela asi el caracter dominante de adwcde la sociedad
(neo)capitalista y (post)fordista. La literatura ¢ arte superan, como
contradiscurso, el espacio social dominado por istudso dicotémico y
maniqueista de la ideologia hegemonica, que ddsgiento de vista pragmatico
solo es performativy que por eso ya de antemano excluye cualquierafaien
pensar diferente: la praxis heterodoxa y artistica prodl@enegatividad y
cuestiona el mondlogo ideolégitbLo normativo de la literatura consagrada
ofrece una anticipacioestética que expone un Jenseits mesianico y aogiito
ideoldgico y lo instrumental (cf. BoIS, 1986 : 122).

Tal teologia negativa del signo linguistico ambigegodria describir como la
ética de la alegria dionisiaca por la pérdida deidse (cf. BARTHES, 1970 : 11).
En esencia se trata aqui de un sabor puro queigads lo estable y las fijaciones
de lo real. Este plus literario y alodoxo, coma@#mnavalesco del sentido, como el
sitio paradisiaco libre de coacciones socialegalla ser esencial de forma
idealista y normativa y resulta finalmente en c&soprivilegiados de literatura
transgresiva. Al tomar esto en cuenta, se elevapuhetica historica, estética y
arbitrariamente literaria (y tedrica de la literajuhasta un nivel de lo prescriptivo,
hasta un plan de interés decretado autonormativda déeratura modernista

14 En cuanto a la noci6n del « texto pluratexte plurie) en Barthes, véase sobre todoe (1986 :
12) ; PALMER (1990 : 17ss.).
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ambivalente para la desnaturalizacion y subverd&éta ideologia hegemonica y
monoldgica. La pragmatica critica de Zima, comoiasmmidtica neomarxista,
expone en sus fundamentos normativos, en la lime&admann, Adorno y
Althusser, el valor emancipatorio de la ya menaianéteratura modernista y
auténoma y la Teoria Critica. No obstante, la tidad reflexiva supone una
competencia de descodificacion especfficha clase dominante dispone de un
control mas fuerte sobre el proceso de produccida gonsumo y fija y define asi
el codigo aceptado. La legibilidad de una obra ide es una funcion para una
clase bien definida, es una manera de leer y depigttar muy ligada al lugar y al
tiempo, a saber de los productores culturales yosleeceptores en el campo,
caracterizados por un habito de reflexion. Aqua atez, se puede constatar la
distancia que hay entre la negatividad subversilaaccesibilidad democrética y
emancipatoria, entre lo literario y funcioddlUna lectura de textos que
caracterizada por una capacidad de resistenciaacehtliscurso utilitario queda
sin embargo un hecho de clase social:

« Asi como cualquier especie de gusto, ella [=idpakicion estética, A.S.] une y separa:
siendo el producto de condicionamientos asociadosna clase particular en cuanto a
condiciones de existencia, ella une a todos lossgueel producto de condiciones semejantes
pero distinguiéndolos de todos los demés y a bade due tienen de mas esencial, puesto que
el gusto es el inicio de todo lo que uno tienespeas y cosas, y de todo lo que uno es para los
demas, de todo por lo que uno se clasifica y pguk uno es clasificado. » ¢BrpIEU, 1979 :

59)

Tal praxis de lectura es la competencia socializagapresion distintiva de
una posicién de clase privilegiada en un espadmkd.os que se encuentran al
margen de la cultura legitima, emplean un cédigmlaptado y no estético que
utilizan también frente al mundo social: una es#éfiopular semejante, basada en
la continuidad del arte y de la vida.

6. La ambivalenciay la politizacion de la teoria litearia

En la estética de la ambivalencia de Zima, la hipga analitica de la llamada
literatura polifona y desautomatizadora se refgjasu construccion de un canon
normativo y prescriptivo de productores de discuasternativos, tales como
Proust, Musil, Kafka, y que se debe estructuralmenios prejuicios romanticos.
Su pragmatica esencialista hace aqui una distirendre lenguaje no auténtico
(« dicotomico—ideoldgico »), que constituye el leajg auténtico (« verdadero y
no alienado »). La teoria del acto linglistico den& supone una esencia
lingliistica romantica que se encuentra al otro ldelda falsa conciencia de lo
ideoldgico: éste mas alla es la ficcion normativenaionada. De esta manera se
llega finalmente a la teoria literaria que estiliza tipo definido de literatura
moderna hasta cierto refugio, un ambiente subvesivna fuerza negativa contra

15 Acerca de la problematica de la lectura y las miodes de legibilidad, segun las ideas de
Bourdieu, véase BoIs (1986 : 113-127).

18 Esta problematica de lectura y escritura no esbsoluto un tema en la obra de Zima, a causa de
su concepto de la literatura critica. Para un sisathas profundo de las correlaciones entre lectura
escritura y ética, habria que ver tambiesE&nNs (1995 : 9-25).
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el mundo capitalista y despersonalizado. El esqtisma de su sistema
conceptual textosociologico tendria que, en nueasiiaion, ser complementado
con corrientes de pensamielftinstitucionales, sociolégicas y méas pertinentes
como por ejemplo, entre otros, la teoria de campagwlégica de Bourdieu, la
teoria de la vanguardia de Burger, la sociologgéitircional de Dubois y la teoria
de sistema de Luhmann y S. J. Schmidt, para pdukmcar las interrelaciones
sociohistoricas complejas entre instituciones, tmas y discursos.

La practica polisémica y estética, en su cualidal cdntrapragmatica
reflexiva, desarrolla un parecido familiar notabten la sociosemiética de Zima:
lo normativo, debido a su pragmatica esencialisfzostulada conlleva — en el
sentido del ultimo Adorno — una estética ocultdadpractica tedrica. La realidad
extra estética se relaciona con categorias estéticaun canon idealizado de
literatura ambigua, ambivalente e indiferente. Bladjo estético y la actividad
literaria ambivalente se juntan frente a la eviteenwaturalizada y dual de la
ideologia, que aspira a lo absoluto y a la idedtidan lo reat® La autonomia
literaria se asocia — bastante facilmente — de maatialéctica con la expresividad
de la totalidad, a fin de poder considerar al misimpo el hecho literario en su
esencia social y asocial, ideoldgica y anti ideiciég

« Trata de mediar entre concepto y forma, signifiesy significado, nivel de contenido y
nivel de expresion [...] y de demostrar que polisentuaequivale a arbitrariedad y que apertura
y reconcentracion [...] no se excluyen, sino que wedpn relacionar de manera dialéctica. »
(Zima, 1991 : 2°

Las lineas de interseccion teoricas de lo litergrite lo social siguen siendo
problematicas en el sentido de que la justificaciéhmodo textual literario por la
necesidad moral y civica de las condiciones delealdiferidas para ir en contra
del codigo vigente, lleva, en nuestra opinion a su@ervalorizacion de lo estético

17 Zima critica e.0. a Bourdieu, Dubois y Corsini sarimpotencia ideolégica en analizar las bases
ideolégicas y comerciales de las corrientes litasarY mas aln por su esquematismo homogéneo.
La teoria literaria de Birger se rechaza por léafde cualquier forma de gestion semidtica y
analitica del discurso. Lo que seria sintomatiga fmmayor parte de las instituciones literarés (
ZIMA, 1985d : 16ss.). En cuanto a las visiones de Zotae la sociologia literaria e institucional,
habria que comparar también unas frases tipicapangjemplo, A (1981a: 109s.) y KA
(1989 : 125s.).

18 Zima aprueba el esteticismo aporético de la temmial Gltimo Adorno. Este expresa su aversion
por la transparencia lingiiistica en su predilectil@sdfica y teérica por el ensayo, el modelo y la
parataxis (frente a la « erosion semantica » dedudso linear, argumentativo y sintacticamente
subordinado). Véase en primer lugan¥ (1985a : 111-116) yixA (1989 : 195-203).

19 La teoria literaria sociosemiética, comprometidéogmalista de Zima, oscila entre el anélisis
descriptivo y la doctrina de liberacién normatiZsta teoria semiodtica y critica tiene como objetivo
desenmascarar y desnaturalizar la ideologia. Yalguiéeologia como practica absolutamente
veridica quiere volverse hegemdnico e instituci@aasde a través de sus sujetos para después ser
aceptada como Realidad y Naturaleza. La teoria quescriptor de las diferencias entre discursos
ideoldgicos y no ideoldgicos, adquiere la fuerzameipatoria para poder describir y condenar la
ideologia de forma alejada. Habria que comparaarerior con Hwkes (1996 : 121ss.). La
sociologia de texto critica de Zima pretende dbsde literario y lo funcional, el formalismo y el
compromiso como idea continua y asi la oscilacittneeKant y Hegel (cf. A, 1991 : 367ss.). No
obstante, no tematiza el abismo aporético entrmamino lo fundamenta de manera filoséfica. Por
eso la estética autondmica y contradiscursiva det Kesult en una toma de posicidén politica y
expresivista.
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y a una politizacion implicita de la teoria litéeet EI concepto de modernidad y
literatura de Zima se presenta en muchos aspeatos ona defensa postmarxista
a favor de una nocién de valores renovada. Poparta es una reaccion en contra
de las diferentes formas de un nihilismo éticonttfieo y artistico postmoderno,
por otra, en contra de las opiniones rigidas emtoua politica y moral. Sin
embargo, la equivalencia estética y tedrica podtukentre la autenticidad y la
ambigledad se mueve de una forma problematica ehtreminalismo y el
naturalismo, entre lo deseable normativo y el hécoimal.

REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS

ANGENOT, M. (1989), Hégémonie, dissidence et contre-discoRéflexions sur
les périphéries du discours social en 188%tumdes Littéraires22/2, pp. 11-
24.

ANGENOT, M. (1992), Que peut la littérature? Sociocritidjittéraire et critique du
discours social, in J. ®deFS M., C. ROPARS (dir.), La politique du texte.
Enjeux sociocritiqued,ille, Presses Universitaires de Lille, pp. 9-27.

ANGENOT, M. (1996), Modernisme, communisme et barbarie prapos du
jugement « social » du texte moderne,Discours Social/Social Discourse
8/3-4, pp. 37-48.

BAETENS, J. (1995),L’éthique de la contrainte (Essai sur la poésiedarne),
Louvain, Peeters.

BARTHES, R. (1970)L’empire des signessenéve, Skira.

BOURDIEU, P. (1979),La distinction. Critique sociale du jugememaris, Les
Editions de Minuit, 1979.

DuBols, J. (1986),L'institution de la littérature. Introduction & unkterature,
Bruxelles, Labor.

EAGLETON, T. (1984), Marxism, Structuralism and Post-Stuealism, in
Economy and Societ$3/1, pp. 103-112.

GELDOF, K. (1995), Critical Theory, in J. BRSCHUEREN; J.-O. (STMAN,
J. BBOMMAERT (dir.), Handbook of Pragmatics ManualAmsterdam /
Philadelphia, Johns Benjamins, pp. 211-216.

HABERMAS, J. (1985), Der philosophische Diskurs der Moderne. Zwolf
VorlesungenFrankfurt am M.: Suhrkamp.

HASSAN, . (1996), Negative Capability Reclaimed: Litenst and Philosophy
ContraPolitics, inPhilosophy and Literature20/2, pp. 305-324.

20 Acerca de la relacién dificil entre la teoriariea y la politica, véase sobre todo el articulo
interesante de AbsaN (1996 : 312ss.). En este contexto, nos referimodittn a algunas notas
sociocriticas en cuanto a la funcion de la litematinente al discurso social emN@ENOT y ROBIN
(1985 : 70-82) y AGENOT (1996 : 39ss.). La literatura se caracteriza pocritica inmanente, que,
no obstante, no supera su propio subsistema: raBhjpb de la literatura no consiste nunca en
mostrar falsg ni tampoco en dar razén, sino en llamar la aéensbbre la ‘extrafieza’, del sentido
sobrecargado, de inconsecuencias y contradiccitisgsuladas. La literatura no estica, no hace

un trabajo critico, es decir no corrige, no reeapl®ds discursos voltarianos y progresistas [...] por
discursos mas verdaderos o que mas correspondefreal: [...] ella los desfamiliariza, pero sin
pretender poseer intrumentos de conocimiento daepeldria oponer a ellos. » N&ENOT, 1992 :

22 ; la letra cursiva es la de Angenot)
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