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Abstract (En): The present article deals with the modality operasizasin Spanish: this
operator is presented as a phrase adverb modifgm@pistemic modality and triggering thus
the selection of the mood, indicative or sujburetithen its functions within the uterrance are
examined. The main aim is, nonetheless, to prekerstatistics of the use of either indicative or
subjunctive mood. The concurrence of both mooddkas analyzed on the Spanish synchronic
corpus (CREA) and into the analysis all geografimales included within the corpus have been
involved.
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1. Introduccién

En este articufopresentamos nuestro analisis del corpus que ingdyarcar el
uso del subjuntivo o del indicativo con el operader modalidadquizgs). El
adverbio quiz§s) se considera como operador de modalidad epistemic
caracteristica que se refleja en la seleccion slenlmdos verbales: el indicativo y
el subjuntivo. La opinion mas extendida es quesel del subjuntivo o indicativo
deriva de la posicion del operadguizags), aunque el tema es mas complejo,
especialmente desde el punto de vista de las intew del emisor, dependiendo
del grado de la posibilidad o de la hipétesis dueblante manifiesteEn nuestro
andlisis, que consideramos como una aproximactéodinctoria, por basarse en el
método cuantitativo, hemos intentado coleccionaiosdaseguin los cuales se
observaran las preferencias y tendencias en lacé@hede los modos. Antes de
entrar en discusion sobre los resultados del @alisl corpus, consideramos
oportuno introducir conceptos claves y el métod@ato en el presente estudio.

2.Quiz&s), ¢adverbio de frase?

Tradicionalmente, desde el punto de vista morfalbgiquizds) se ha
clasificado comoadverbio de dudd. Sin embargo, dada la evolucion de la
linglistica en la segunda mitad del siglo XX haldapragmatica, se le ha
etiquetado deoperador, denominacion que sostenemos aqui por razones
expuestas mas adelante. Los nuevos enfoques licggisjue han dividido el
enunciado en la enunciacion y erdetum y los que han elaborado los conceptos
de los actos de habla, han concretizado las fuesiale algunos adverbios (y,
desde luego, otras expresiones), refiriéndose as elomo a conectores,
operadores, formuladores, atributos oracionalesDabido a la disparidad de los

! Agradezco mucho algunas observaciones que meuugnmido los resefiadores: sus sugerencias he
incorporado en el texto.

2 Desde la perspectiva didactica, véanse p. ejdikcusiones en los foros en el Centro Virtual
Cervantes, accesibles en http://cvc.cervantestes/feerl.asp?vid=47818.

3 Quiz4s) se ha merecido la atencién en las gramaticascaiscomo la de 1@ Gava (1961),
ALARCOS LLORACH (1970, 1994), &co (1982), ®MEz TORREGO (1999), la R.A.E.,Nueva
gramaticade la lengua espafiol@2010), etc.
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enfoques y opiniones, ha surgido una variedadrdarés linguisticos; para dejar
clara nuestra posicion teérica, nos permitimosaspecificacion de los conceptos
aqui utilizados en relacion con la expreSiOizgs).

El adverbio en general, como indica la etimologia de la palals un
elemento adyacente al verbad{verbun). La funcion primaria del adverbio (es
decir, la funcion establecida por la tradicion cgpnionaria), es la de modificar al
verbo fabla descpacip en segundo grado el adverbio modifica a un diwer
(muy biep o a un adjetivolmuy buenp Estas ultimas funciones no parecen
presentar dificultades de identificacion, clasifiém y explicacion de su
comportamiento (semantico, sintactico o distribnalp Al contrario, es la
funcion primaria del adverbio la que ha despertafiointerés linguistico
haciéndonos cuestionar si el adverbio incide soleleverbo (nucleo del sintagma
verbal) o si envuelve a toda la oracion. Ya endaisas hoy clasicas aparece la
distincion de las dos funciones: p. ej. parkQBSON (1979) los adverbios
modifican bien una oracién bien un constituyentes bdverbios que inciden en
toda la oracién han recibido en las gramaticasdi@thles diferentes nombres:
adverbios de fraseatributos oracionales, adverbios oracionglemamplementos
de frase(en la tradicion de la lingiistica textual franéesda necesidad de
distinguir los adverbios — modificadores del verbde los adverbios oracionales
se ve justificada por algunas restricciones. Asma afirma GRBONERO CANO
(1980 : 162), algunas de las unidades tradicionaieneonsideradas como
adverbios modales fallan en las respuestas a geegprototipicas: de esta manera
es imposible construir la siguiente respuesta:

(1) a. £6molo has hecho?
b. *Lo he hechaquizas

La consecuencia de ello es la blusqueda de lasiggoesicen las que se sitden
estos adverbios oracionales dentro de la estruotacional, especialmente en el
marco de la gramatica generativa, por ejemph@KENDOFF (1972), ®LLOCK
(1989),ALEXIADOU (1997), GNQUE (1999), RNST (1998, 2002), WIDER (2000),
DELFITTO (2005). Se ha observado una diferencia entredesrbios: los que son
capaces de modificar la oracion, parecen difereseiaon una posicion interna
diferente. Desde el punto distribucional, los abiees que modifican toda la frase
son los que presentan movilidad sin variar el dentiEn este respecto
CARBONEROCANO (1980), que habla sobre lfisgmuladores afirma que mientras
que los adverbios modales suelen modificar al widel sintagma, los
formuladores envuelven el sintagma méas que ineidiun elemento u otro, como
en los siguientes ejemplos:

4 Véanse sobre todoUBSSENS (1975), MeLis (1976), BANCHE-BENVENISTE (1982). Para una
revisidn profunda de las consideraciones sobre kxdverbios de frase », véas&ERTESRODRIGUEZ
(1987).
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(2) Formuladores (de duda) — el operagiaizs)®
a. la libertad para Stalin yquizas[sy la libertad para los que hoy dia...]]
b. creiamos necesaria esta introducdi@uizas[s, un poco larga,]] ...
c. dicen, [quizas[saqy injustamente]], que ...
d. dice, ¥y quizas[spcon un punto de razén]], que la moda...

En cuanto a la posicion exacta de los adverbiosianrales, lo importante es
que se trate de una posicion marginal, segun uer@cwgeneral a través de las
teorias linglisticas. La sintaxis textual, tenieedocuenta el nivel mas alla de la
oracién, propone que el enunciado tenga dos patesdverbio y el contenido
informado. Asi la oraciofFrancamente, no me gusta mughaede representarse
de la siguiente manera:

©)

Francamente no me gusta mucho

Pero, como afirma BENTES RODRIGUEZ (1987 : 62), « no siempre puede
decirse que también sean marginales desde el pimtwista sintactico y
semantico, ya que hay algunos que si son un ardgardehverbo principal ». Sin
embargo, los siguientes ejemplos no parecen caamfiguequizs) incida solo en
el verbo; al contrario, es dificil, ademas, adjadi& una posicion dentro de la
oracion; su posicion marginal queda, a nuestro mamleer, mas que clara aun
mas con la posicion del operador parentética:

(4) a. Peroguizés estas razones pueden llegar tarde péra...
b. Hermano Mateu admitié qugizas,algin desaprensivo”“ ha utilizado...

Ahora bien, habida cuenta de la posicibn margirel atlverbio oracional
desde donde influye sobre la oracion, se plantezetesidad de especificar el
nivel en el que el operador actla: en el enunaieelo la enunciacion. Dentro de la
linglistica se suele discernir, incluyendo al emidel mensaje, lo enunciado (el
dictum) y la enunciacién,por lo tanto los operadores inciden bien ediefum
bien en la enuncacion.R&E CASTILLO (1998 : 10) lo resume de la siguiente
manera:

« Por un lado existen operadores que podriamosiindéntro de la modalidad de la
enunciacion, reflejan matices de subjetividad partepdel hablante, son los operadores que
denotan deseo, temor o alegria, etc., 0 que dexalguanera implican al oyente en el acto
comunicativo. Y por otro lado pertenecerian a lalafidad del enunciado los operadores que
expresan lo verdadero, posible, contingente, dudosaespecto a lo dicho. »

Mediante los analisis perfomativos, propugnados @Rwss (1970),
recientemente en A&z SAN JOSE (2002), en los que los enunciados en (5) se

® Todos los ejemplos bajo (3) han sido recogidosl @orpus CREA (www.rae.es), marzo 2012.

% Todos los ejemplos bajo (4) han sido recogidosl @arpus CREA (www.rae.es), marzo 2012.

" Conf. p. gj. BLLY (1965). Mientras que la mayoria de los autoreswitaros maneja la dicotomia

enunciacion :: enunciaddittun), FUENTESRODRIGUEZ (1991 : 93) propone suponer tres niveles: (i)
la enunciacién constitucion del acto de decir, (ii) faodalidad actitud o vision del hablante ante

(iii) el dictum contenido del enunciado.
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pueden transformar como esté indicado en (6), sdediscernir si el adverbio
incide en edictumo en la enunciacion. Asi, mientras que el ejer(fé) presenta

la actitud del hablante ante lo enunciado e¢édentemente )» el adverbio
francamenteen (6b) indica la actitud del hablante ante la emmain. Aplicando
esta logica al operadouizgs), cuyo comportamiento se presenta a continuacion
en (7), se puede llegar a la conclusién de que edsteento pertenecera a los
operadores delictum expresando la actitud del hablante hacia lo dicho

(5) a.Evidentemente ya no queda mucho dinero.
b. Francamente no me gusta nada.

(6) a. [ Digo [que esvidenteque ya no queda mucho dinePl'uM] ENUNCIACION
b. Digofrancamente[que no me gusta naddf M| ENUNCIACION

(7) a. [*digoquizas[ que tienes razonDCTUM | ENUNCIACION
b. [digo [ quequizastengas razon VM| ENUNCIACION
c. sucede que yo te digo a ti/lUd. que sucpidras que tienes razén

3. Modalidad y significado

El adverbio quizds) como modificador/atributo oracional incide en el
sintagma verbal afectando la eleccion de los meddsales; ésta es la razén por
la cual estos « adverbios » han recibido nombrespdeadores de la modalidad
operadores modalizador@smodalizadore¥. Aqui no vamos a examinar la
diferenciacion terminologica de lasperadores, marcadores, conectoms.; M
para nuestros fines servira suficientemente lasgpgéenemos aqujuizgs) es un
operador ya que opera sobre el segmento en eldgedd que desencadena
reacciones (la seleccion del modo verbal).

Damos por aclarado queiizgs) es un operador a nivel ddictum uno de los
operadores de modalidad, de los quRCRACASTILLO (1998 : 16) afirma que
pertenecen a la funcidén representativa, a la naathlidel juicio. Teniendo en
cuenta que hay una variedad de opiniones y clasifioes de la modalidad,
podemos atribuirle al elemengoizds) la modalidad epistémica (segun la division
de RERKINS (1983)° y CARRETERO (1992}%), y/o la extrinseca (segunu@k et
alii (1985), siguiendo aE3PERSEN(1924, 1975). No pretendemos entrar en
discusion sobre la modalidad; para los fines de adiculo bastara afirmar que

8 En esta transformacién hemos aplicado el tesbpestivo propuesto por &z San Josg (2002 :
78).

® Término utilizado en ACECASTILLO (1998).

10 Término utilizado por BRTOLESLAZARO (1993).

1 Términos que tendian a ser confundidos. Remitimm@svisiones terminolégicas eromroLEs
LAZARO (1993), TORDESILLAS (1993), ENTESRODRIGUEZ (2003).

12 También nos apoyamos ewrFoLESLAzARO (1993 : 158) para quien eperadorproporciona
instrucciones que guian las inferencias que segouebtener del enunciado en el que aparecen.

13 PerkiNs (1983) distingue tres tipos de modalidad segua gosibilidad/necesidad dependan de un
juicio (leyes personales), de reglas sociales ¢lespeiales) o de las leyes de naturaleza: epistémic
deodntica y dinamica, respectivamente.

14 CaRRETERO (1992) propone una clasificacién de la modalidadiuyendo la nocién de la
« aceptacion ».

15 Estos autores dividen la modalidad en intrinseeatsinseca segin que la posibilidad/necesidad
dependan de la voluntad.
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mediante la modalidad se expresa la actitud delahth ante el contenido
(ZAvaDIL 1980), y como tal es inherente a toda oracion,occamstiene por
ejemplo ZvADIL (1968)'°y que la modalidad en las lenguas histéricas seleu
sefialar de diferente manera: por el modo verbal, Ipoentonacion, por los
recursos lexicales, etc.

En cuanto al « significado » de la modalidad ded&da cualuizds) actia,
situaremos a este operador dentro de la modaligestEmica en la posicion de
« lo incierto » (8SPERSEN1975 : 392, lo positivo, lo incierto, lo negativé)Sin
embargo, como advierten diferentes autores, elrvéddo duda puede expresar
diferentes matices y existe una gradacion de liitidad. Afirma CARBONERO
CANO (1980 : 173) que « el valor de duda, al encordras un grado cero
respecto de la afirmacién o la negacion, puede ajuedhtizado hacia una
determinada posibilidad de certeza ». Similarme@&RRETERO (1992 : 52)
distingue en el eje de lo epistémico una zona akrmue equivaldria a la
posibilidad, mientras que hacia las zonas del €8 oercanas a los extremos
ascenderia la probabilidad positiva y negativaldeque se refiere guizgs) en
concreto, GRBONERO CANO (1980 : 173) habla de duda afirmativa y duda
negativa; de ahi que clasifiqugiizés, tal vez acasodentro del grupo de los
formuladores de dud&n cualquier caso, el significado del element@@estion
queda transparente por su etimologia: en la pragetdricaqui sapit® se refleja
la duda que, como define ARTIN ZORRAQUINO (1999 : 33) « surge en la mente
del hablante o que éste adopta cuando la seguysidadde del juicio del autor ».
Una definicibn mas dallada se ofrece en AZQUEZz PEREZ (2008), quien incluye
a este operador en el grupo de marcadores epismie « indican la decision
que toma el autor del texto de NO comprometersdacoardad de la proposicion
expresada ». Para él se trata de un fendmenoaetisia negativa, dentro de la
cual estos elementos funcionan como minimizadayes,rebajan el compromiso
total del autor de la afirmacion. Similarment&®ak CASTILLO (1998 : 16) define
su funcién como la sefal del hablante que pretendsmender la asercion,
indicando inseguridad, huir de la responsabiliddd, los juicios emitidos, o
mostrarlos como mas o menos probables.

3.1. Funciones de@uizags) dentro de la oracion

A modo de recapitulacion constataremos que corasites el adverbio
quizgs) como operador, modalizador, que actla en el rde¢ldictum En el
corpus linguistico espafiol (CREA) hemos detectddoante nuestro andlisis, las
siguientes funciones de este elemento, que reswsramontinuacion.

18 En concreto, parasZapiL « toda oracién gramatical indispensablemente tigree contener la
expresion de la modalidad. [...] Esto significa geemodalidad es la categoria fundamental que
constituye la predicacién » (1968 : 63).

17 para mas informacién sobre las cuestiones de ldalidad, véanseINENEZ JULIA (1989),
FUENTES RODRIGUEZ (1991) y QRRETERO (1992), que ofrece una profunda revisién de los
conceptos.

18 Diccionario de la lengua espafiglaigésima segunda edicién, accesible en www.rae.es

19 Para una discusion sobre valores prototipicos grattipicos véase AZQUEz PEREZ (2008).
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3.1.1. Modificador del sintagma

Ya se ha afirmado aqui que una de las funcionesstie elemento es la de
modificar a un sintagma (SN, SA, SAdv, SP); en stasoqjuizgs) seria un
adverbio en el sentido dadjuntd® (véanse los ejemplos en (2)). Para identificar
qué sintagma es el afectad®y RBONEROCANO (1980 : 164) propone una prueba
de la ampliacion o transformacion tedrica de lasdraasi quedaria claro el
sintagma modificado pajuiz§s):

(8) a.Mi hermano quizas trabaje hoy por la noche, o quisdsompafierd*
b. Mi hermano quizasabaje hoy por la noche, o quizéstudie
¢. Mi hermano quizas trabajey por la nocheo quizasnafana por la mafiana

Para los objetivos de nuestro analisis, en losieges capitulos nos
referiremos a esta funcién daiz&s) como aladjunto.

3.1.2. Operador oracional

Mas interesante para nuestro andlisis es el elengeizds) en su funcién de
atributo (adverbig oracional o sea del « adverbio de fras@ en el sentido de
disjunta Como tal, quiz&s) actta como modalizador, es decir operador de
modalidad, influyendo directamente la elecciénrdeto subjuntivo o indicativo.
Sin embargo, esto no quiere decir que la mera peegausencia afecte la
eleccion del modo verbal; al contrario, es la adtitlel hablante la que hace que
aparezca un modo u otro. De esta manera la « fuerdal operador se ve
subordinada a las intenciones del emisor: un engihro es el uso del
condicional para expresar la duda (9a) o sugergi®in puesto que en estos
contextos se prefiere — segun parece — expreggefacion mediante el modo mas
que mediante un operador que exija el subjuntivo.

(9) a. Antes, quiz&siltaria por parte del autor una mejor explicacior®...
b. Si usted ha marcado una de estas frases, giiba@sacomentarselo a su médico.

3.1.2.1. Operador oracional Unico y subordinado

El factor decisivo para la eleccion de los modoshales puede ser o la
intencion del hablante, cuyo resultado es un eadoccon diferentes grados de
duda ante eflictum o también la presencia de otro operador de raagerior, al
quequizqs) es subordinado. Esto ocurre en oraciones decastas canonicas y
usos de modos verbales regidos por reglas sird&cttomo en las sustantivas,
adjetivas, concesivas, condicionales, etc. Asil@a)(es mas que probable que en

20 5egin la terminologia usada panBerT (1977), lodisjuntosindican la actitud del hablante ante
lo enunciado, losconjuntossirven para conectar los enunciados, y dauntos modifican un
elemento en concreto.

21 | os ejemplos estan tomados d&REONEROCANO (1980 : 164).

22 A modo de resumen citaremos la definicién deENTES RODRIGUEZ (1987 : 67): « Se le llama
"adverbio de frase’ a todo aquello (unidad o loéugique no tiene una funcién modificadora de un
elemento concreto, sea adjetivo, verbo o advetb®ires tipos de incidencia reconocidos por la
tradicién, ni a un sintagma nominal. Por el coimtrase refiere a toda la oracion. Tiene movilidad
generalmente y suele ir entre pausas ».

% Todos los ejemplos bajo (9) han sido recogidosl @rpus CREA (www.rae.es).
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el subjuntivo participe el significado de la corgigm aunque el condicional en
(10b) parece regido por la regla de las condicemaipotéticas, mientras que el
subjuntivo en (10c) parece justificado por la legtaspecificativa e hipotética de
la adjetiva/relativa:

(10) a. La pregunta es apasionaateique quizasesto de empezar y acabar fu@sen méas
que.?*

b. Si estos otros agentes no estuvieran en ARfL@as el acontecimiento ferial se
restringiria s6lo a su vertiente econémica, ...

c. Los resultados de la estimulacion eléctricaestdbenfermedad vascular periférica deben
ser objeto de una valoracién especifica atendiandcevolucién de la lesin isquémica, sobre la
guequizasotros estudioabran expectivas mas alentadores.

Para los objetivos de nuestro analisis, en losiesiges capitulos nos
referiremos a esta funcion dgizgs) como aloperador subordinado mientras
que en los casos donde un operador superior estauysemo abperador unico.

4. Andlisis del corpus

En esta parte vamos a presentar los resultadosidde=n el corpus mediante
un analisis realizado entre diciembre de 2010 ip jdé 2012, cuyo objetivo ha
sido cuantificar los diferentes modos verbales euneiados que contenian el
operadoquiz4s).?®> Se ha trabajado con el corpus CREA, dividienduouastra en
zonas geograficas: Espafia, América Latina — zongjgcana, central, caribe,
andina, chilena, y rioplatense.

Para la division en las zonas hemos seguido laupstp del corpus CREA
segun la tabla en (11), partiendo de la hipotesigue tal division permitira captar
agentes diatépicos. Dentro de cada zona se hajdadabacon los paises
correspondientes, es decir, la consulta se haagalipais por pais (lo que permite
el sistema de busquedd).

(11) Distribucién de textos en el corpus CREA

Espafia] América 50%
zona 40% México, Sudoeste de Estados Unidos, Guatemala, itasdEl
mexicana Salvador
zona central 3% Nicaragua y Costa Rica
zona caribefg 17% Cuba, Puerto Rico, Panama, Rep. Dominicana, cdstas
50% Venezuela y Colombia y nordeste de Estados Unidos

zona andina 20% resto de Venezuela y Coloiit®®rl, Bolivia y Ecuador
zona chilena 6% Chile

zona
rioplatense

14% | Argentina, Paraguay y Uruguay

% Todos los ejemplos bajo (10) han sido recogidosl eorpus CREA (www.rae.es).

% Trabajos de investigaciéon presentados como tesisfinl de carrera: BaSAROVA (2011),
HAavLikovA (2012), Kunz (2012), RPeEZOVA (2012), completados por un analisis adicional que
abarcé las zonas no observadas en dichas tedizadeapor la autora del presente articulo.

% Aunque la consulta por PAIS en realidad no siengueivale al origen del autor, sino sefiala
solamente el lugar de la publicacién del texto.

27 Dado que el sistema de consulta en el corpus fEssieccionar solo paises enteros, por lo cual
no es posible separar zonas de los paises, hentoglintodas las muestras obtenidas de Venezuela
y Colombia en la zona andina.
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Los andlisis parciales han seguido pasos unifeaglee explicamos a
continuacion. Para cada zona geogréfica (i.e. pada pais de la zona) se han
buscado formagjuizasy quiza para obtener enunciados con el operador en
posicién no inicial, yQuizdsy Quiz§ para posiciones iniciales, es decir, al
principo del enunciado. Las apariciones obtenidasan reducido a numeros
cémodos para analizar, alrededor de unas 70 o @3tras como minimo (aunque
en el caso de algunos paises/zonas las aparicoaesnuy bajas; en estos casos
no se ha utilizado, l6gicamente, ningun filtro).ddajue para cada zona (pais) se
han obtenido resultados en cantidades diferentesuanto al numero total,
habiendo apariciones muy variadas para cada s € han contado en valores
relativos, en porcentajes, para posibilitar laseabentes comparaciones

A continuacion, se han descartado casos en ldesapsizgs) cumple la
funcién deadjunto (12a) para obtener enunciados con operador owc{tos
enunciados con adjuntos forman un 51% de los aastesidos). También se han
dejado de lado los casos del llamagerador subordinada que formaron un 9%
de la muestra total (12b).

(12) a. sera probablemente reinhumado en Esgéi@as temporalmente, pues Daniel
Paladino, lider...
b. aunque temen queiizassea tarde...

En la muestra de los operadores oracionales seltgarvado los modos en
relaciébn con la posicién del operador en la oragidta posicibn mutua del
operador y verbo: (a) posicion inicial del operad@) posicion media del
operador seguido del verbo, y (c) posicion mediaogerador precedido por el
verbo. En cuanto a la distancia entre el operadgnaerbo, no se ha identificado
una tendencia marcada en la preferencia del mddsybguntivo y el indicativo
aparecen tanto en posiciones inmediatas (13) caomasediscontinuas (14). Sin
embargo, en nuestra opinion, este aspecto se mi@raceanalisis mas detallado.

(13) a. ...y por esquizaresulte sensato...
b. Estoquizases uno de los factores...

(14) a.Quizas[ lo mas importante [ del documento]] descanselen
b. yquizas| los antiguos médicos europeos ] [ también ]lesia..
c.Quizas|[ para el afio [que viene]] estemos hablando
d. Quizas[ en otro momento [cuando ambos se calmen ]] pueda

5. Estadisticas
5.1. Espaia

Como podemos observar en el grafico 1, las tendemei el uso de los modos
son mas o0 menos equilibradas. La Unica discrepaacgurgido en relacién con la
posicion del operador pospuesto (minoritaria pareoeral), para la cual no se han
identificado casos con subjuntivo. En realidadreet#s muestras ha aparecido la
secuencia <subjuntiva@uizds, sin embargo la presencia del modo subjuntivo la
hemos adjudicado a un elemento subordinante; dgustjuizassea un operador
subordinado y que el subjuntivo esté regido pdaeesgintacticas:
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(15) a. Por otra parte, no es un texto antiguacasl. Y es que segln avanza esta sociedad
consumista en la que vive buena parte del mundosdmtimientos hacia nuestro entorno se
vuelven cada vez mas despreocupados. Por ello esimuexto como éste naubiese sido
necesariQ quizas en épocas mas antiguas, sindes;tua

b. En primavera, el comportamiento de las avase quela observacion del passea
quizas mas complicada que en otofio,...

Si sumaramos la mera ocurrencia de las formasub@rgtivo y el indicativo,
llegariamos a la prevalencia del indicativo (59,5%bre el subjuntivo (40,5%).
Sin embargo, si tomamos en cuenta las posicioneomrador y el verbo,
llegamos a cantidades algo diferentes. De los teefd se deduce, pues, una
preferencia por el indicativo en las secuencigq@izgs) inicial; verbo>y <verbo;
quiz&s)>. Por su parte, el subjuntivo tiende a apareicet sperador precede al
verbo en la posicion media, lo cual podriamos féameomo una tendencia
relacionada con la posicion mutua del verbo y eragor: el operador antepuesto
contribuye a la aparicion del subjuntivo. Sin engoailos resultados parciales del
corpus de Espafia no parecen confirmar tal conclug que se ha identificado
una preferencia, aunque ligera, por el indicativéaesecuencia <operador; verbo>
en posiciones no iniciales de la oracion.

Gréfico 1: Espafia

150,00%

100,00%

50,00%

0,00%
inicial operador - verbo verbo - operador
B indicativo 54,40% 48,30% 100%
O subjuntivo 45,60% 51,70% 0%

(16) Ejemplos de las ocurrencias en las posisiofservadas:
a. Quizdseauna forma de enuciar el principio de Hamilton
b. Quizasa faltadomas tiempo para los debates.
c. En consecuencia, quikaya llegadoel momento de replantearse...
d. ... cdmo aquellos pobres actores, que guiadsan sufridomucho para llegar...
e. El mildiu (Plasmophora viticol@&squizas el hongo que mas problemas causa...

El porcentaje subido en el indicativo después g¢erador en la posicion
inicial nos ha parecido interesante, ya que pata gssicion esperdbamos un
namero mayor del subjuntivo; por lo cual hemosizadb un analisis parcial para
ver la distribucion indicativo-subjuntivo en lodetentes medios y para ver si la
distribucion esta — y hasta qué punto — relacioradeel tipo de textos. De hecho,
mientras que errevistas libros y periddicos los modos estan relativamente
equilibrados en cuanto a su distribucion numédoa,un 51,25%, 52,4% y 53,5%
para el indicativo respectivamente, eniscelaneay oral aumentan las
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preferencias: 54,25% para el subjuntivoneiscelaneay 63,5% para el indicativo
en el corpusral (véase grafico 2).

Grafico 2: Espafia,Quiz&(s) inicial, medios
150,00%

100,00% -
50,00% - H H
0,00%

miscelanea revistas libros periddicos oral

B indicativo 43,75% 51,25% 52,40% 53,50% 63,50%
O subjuntivo 56,25% 48,75% 47,60% 46,50% 36,50%

5.2. América Latina

El primer andlisis de los datos de Espafia nos éheadb a las siguientes
conclusiones:
(i) preferencia por el indicativo en las secuesiciguizgs) inicial,
verbo>;
(ii) preferencia por el indicativo en las secuarciverboguizgs)>;
(iiypreferencia por el subjuntivo en las secuasc<guizgs) medio,
verbo>.

En lo que sigue queremos comparar estos resultaofs de las zonas de
América Latina. En cuanto a la posicion inicial dgerador, todas las zonas
confirman la conclusion (i), con un nimero de oemcias relativo aun mas
elevado; sobre todo en las zonas chilena, centatiipe, con un 67,6%, 65,2% y
65,2% respectivamente. En este caso, pues, sermuasattendencia general de la
preferencia por el indicativo mas marcada que @affizs (grafico 3).

Por el contrario, la conclusion (iii) sobre la gnefncia por el subjuntivo en la
secuencia guizgs), verbo>, ocupando el operador una posicion noiahidel
enunciado, se ha negado completamente: en el calpulmeérica Latina se
resaltan tendencias contrarias, es decir, prevalegso de indicativo en todas las
zonas observadas, destacando con numeros mayseresnas chilena y central,
con un 68,75% y 66,5% respectivamente. Como ems®s anterior, también en
este punto se puede observar una tendencia hagsa elel indicativo en América
Latina (gréfico 4).

En lo que se refiere a la conclusion (i), que folarel uso (casi) absoluto del
indicativo si el verbo precede al operador en pasienedia, las ocurrencias en
todas las zonas de América Latina comprueban naetecia. Sin embargo, los
resultados, que en este caso han alcanzado hd€i@%lde ocurrencias, se deben
a apariciones extremamente escasas en algunoss paliservados, que no
superaban uno o dos casos obtenidos en el con@fieddb).
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Dejando aparte esta tercera posicion observadanpmsiconcluir que hay una
clara preferencia por el indicativo en las zonsimdamericanas frente al espafiol
europeo. Ademas, esta tendencia se manifiestaifarerde fuerza en las zonas:
asi, mientras que en los resultados obtenidosEsparia las diferencias en el eje
indicativo-subjuntivo son casi insignificantes, &mérica Latina, por lo general,
las tendencias hacia el uso del indicativo son mesadas, aunque con diferente
fuerza en diferentes zonas. Igual que en el espaBainsular con usos
relativamente equilibrados (conf. 54,4% vs. 45,68bapla posicion inicial del
operador, y 48,3% vs. 51,7% para las posicionesasgdos resultados con pocas
diferencias se muestran en la zona rioplatensd. (54/1% vs. 54,9%, y 51,3% vs.
48,7%, respectivamente). Por el contrario, las g@oa diferencias mas marcadas
son la mexicana (conf. 68,9% vs. 31,1%), la chil@uaf. 68,75% vs. 31,25%) y
la central (conf. 66,5% vs. 34,8%), seguidas pawolaa caribe. En una escala se
situarian de la siguiente manera: zona mexicanitena > central > caribe
>andina > rioplatense/Espafia.

También es interesante observar los usos de lopdie tanto en subjuntivo
como en indicativo. De los resultados, recogidoslegrafico 6, se deduce que la
categoria modotemporal mas productiva es el presdat subjuntivo con un
36,20% de ocurrencias, seguido por el presentedieaitivo con un 23,96%; en el
segundo extremo del eje se ha situado el futuro on1,30 % y el
pluscuamperfecto de indicativo con un 0,52%.

Grafico 3: Quiz&s) en posicion inicial

HH

Mexic. Chilena | Central Caribe Andina Rioplat Espana

B indicativo 68,9 67,6 65,2 65,2 58,9 54,1 54,4

O subjuntivo 31,1 32,4 34,8 34,8 41,1 45,9 45,6

Grafico 4: Operador quiz&s) — verbo

A

Espatia | Rioplat | Andina | Caribe | Central | Mexic. | Chilena

B indicativo 48,3 51,3 59,8 60,7 66,5 67,9 68,75
O subjuntivo 51,7 48,7 40,2 39,3 33,5 32,1 31,25
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Gréfico 5: verbo — operadorquiz(s)

100 +
) I I I | |
0 4

Espana | Chilena | Central | Caribe | Andina | Mexic. | Rioplat

M indicativo 100 100 98,3 96,2 96 93,3 92,6
O subjuntivo 0 0 1,7 3,8 4 6,7 74

Grafico 6: Distrubucion de las categorias modotempales

35

30 1

25 1

20 A

15 A

10 A

; 111

0 4 J__-__- —
P;ees. P:lzs. Inj::rf Indef. Inj::rf Cocn.dl Pz;f. P:;f. PI:ZC. Fut. P|::C.

=% |32,19|20,06 (10,16 | 8,59 | 8,33 | 7,91 | 6,77 | 2,34 | 1,82 | 1,3 | 0,52

6. A modo de conclusion

En el presente articulo hemos intentado ofrecesputes de una parte
introductoria sobre el estatus del operador oratiaquizgs), un analisis
cuantitativo que recoge el uso del subjuntivo/iattiio con dicho operador. Con
el andlisis, que abarca las ocurrencias en el soQREA, tanto para el espafiol
europeo como para el(los) latinoamericano(s), heouesrido cuantificar los
diferentes usos recogidos en el corpus y formutadencias, por 10 menos
numeéricas, divididas (a) por zonas y (b) por posies mutuas del operador y el
verbo. De esta manera hemos llegado a las sigsieatelusiones:

1. Los usos del subjuntivo/indicativo no muestran aerables diferencias.

2. Si hay diferencias en dicho uso, las mas marcapaseeen en América
Latina (especialmente en las zonas chilena, centratibe).
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3. La posicion mutua del verbo y del operador influge el uso del
subjuntivo o indicativo.

4. Si el operador precede al verbo, la tendencia@saldndicativo.

5. Si el operador esta en posicion inicial, la tenders usar el indicativo.

6. Si el operador esta en posicidon media, la tendeagiasar el indicativo,
con exepcion del espafiol peninsular.

7. Si el verbo precede al operdor, la tendencia haaa el indicativo es muy
marcada.

Sin embargo, somos conscientes de que no se imataes una aproximacion
cuantitativa, que deberia ser seguida con un @éalislitativo y profundo. Asi,
hemos intentado esbozar una linea posible, aungpieoddel marco del método
cuantitativo, enfocada hacia los medios (cap. 5o se ofrecen otros aspectos a
estudiar, como autores, temas, etc., en fin, lopgumite el trabajo con el corpus
CREA. Y, sobre todo y apesar de todo esto, somasc@ntes de que la decision
del emisor por usar un modo u otro esta mas altudkguier método cuantitativo.
Por otro lado, creemos que con este analisis hemosibuido con un primer
paso, a partir del cual se pueden realizar otroslies concernientes al tema.
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